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UvoD

Podnebna kriza se zaostruje, kar postaja vse bolj oéitno z vse pogostej§imi in
intenzivnejsimi ekstremnimi vremenskimi pojavi — vroinskimi valovi, poZari, poplavami
itd. — in z uniujocimi posledicami, ki jih ti prinasajo za ljudi povsod po svetu:

otezeno pridelavo hrane, narad¢ajoimi cenami zivljenjskih potrebicin, negativnimi
zdravstvenimi posledicami, izgubami domov in vse bolj tudi izgubami Zivljenj. Medtem
ko mnozice ljudi povsod po svetu nosijo breme vse hujsih posledic podnebne krize

in drugih druzbenih kriz obstojecega druzbenega sistema, pa privilegirana manjsina
od tega sistema profitira, kopiéi svoje bogastvo in ekscesno onesnazuje. Planet gori,
onesnazevalna elita pa priliva olje na ogen;.

Kljub temu, da so se v zadnjih desetletjih zvrstile tevilne podnebne konference in vrhovi,
kjer naj bi svetovni voditelji na najvisji ravni odloili o globalnem odzivu na podnebno
krizo, primernega odziva na situacijo ni. Celo nasprotno - stanje se 3e poslab3uje. Kako
je mogoce, da po vec kot tridesetih letih tak$nih in drugaénih konferenc in mednarodnih
dogovorov izpusti toplogrednih plinov $e vedno nara$éajo, ko bi morali Ze zdavnaj
strmo padati?

V tej $tudiji bomo odgovore na to vprasanie iskali v druzbenih odnosih, znaéilnih za
obstojeéi druzbeni sistem, in v nara$éajoéih ekonomskih neenakostih, ki izhajajo iz teh
odnosov. V prvem poglavju bomo predstavili podatke o ekonomskih neenakostih na
globalni ravni ter se posebej posvetili dvema izstopajoéima in med seboj povezanima
trendoma - ekstremni koncentraciji zasebnega premozenja ter siromadeniju javnega
premozenja — nazadnje pa bomo opredelili e sistemske vzroke za te trende.

V drugem poglavju bomo skusali utemeljiti povezavo med sistemskimi ekonomskimi
neenakostmi ter podnebno krizo in njenim povsem neuspesnim reSevanjem v zadnjih
desetletjih. V prvem delu bomo predstavili podatke o ogljiénih neenakostih med
posamezniki v svetu glede na njihov ekonomski poloZaj ter opredelili druzbeni
razred onesnazevalne elite. V nadaljevanju pa bomo skusali pokazati, kako slednij
ohranja obstojeéi nevzdrzen sistem, ki je temeljni vzrok za ekstremne ravni izpustov in
neenakosti.

V zadnjem poglavju bomo skudali pokazati, da so procesi, ki jih obravnavamo na
globalni ravni, znaéilni tudi za Slovenijo. Uvodoma bomo opisali specifiéni politiéno-
ekonomski kontekst, v katerem je v Sloveniji prislo do procesov, ki so povelali druzbene
neenakosti, v nadaljevanju pa bomo predstavili aktualne podatke o ekonomskih
neenakostih (dohodkovnih in premozZeniskih) ter oglji¢nih neenakostih, ki iz teh izhajajo.
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EKONOMSKE NEENAKOSTI:
SVET

Od velike finanéne in sistemske krize kapitalizma, ki se je zaéela leta 2008, so v porastu
raziskave in poroéila o ekonomskih neenakostih v druzbi, ki kazejo na visoke ravni
dohodkovnih ter ekstremne ravni premozenjskih neenakosti v svetovni ekonomiji ter na
jasen trend zaostrovanja teh neenakosti.

V tem poglavju bomo sprva predstavili podatke o dohodkovnih in premozZeniskih
neenakostih v svetu in se nato posebej posvetili dvema izstopajocima trendoma, ki sta
zaradi moénih negativnih druzbenih in okoljskih vplivov pomembna za obravnavo -
ekstremni koncentraciji zasebnega premozenja ter hkratnemu siromasenju javnega
premozenija v zadnjih desetletjih. V zadnjem delu bomo preili od simptomov k vzrokom
ter opredelili ekonomske in politicne mehanizme, ki omenjene trende narekujejo.
Razumevanije teh mehanizmov je bistveno tudi v kontekstu redevanja podnebne krize,
saj so sistemske ekonomske neenakosti in neenaka razmerja mo¢i, ki iz teh izhajajo,
temeljno gonilo okoljskega zloma.



2.1.

Dohodkovne in premozenjske
neenakosti v svetu

Po podatkih Laboratorija za svetovno neenakost' (angl. World Inequality Lab, v
nadaljevanju WIL) je v letu 2021 povprecen odrasel? posameznik v svetu prejel

1.390 evrov® meseénega dohodka” in imel v lasti 72.900 evrov premozZenja®. A te
povpreéne vrednosti nam ne povedo dosti, saj zakrivajo velike neenakosti v dohodku in
premozenju med svetovnim prebivalstvom (Chancel idr., 2022).

Na Sliki 1 so prikazane ocene o dohodkovnih (levi del grafa) in premozeniskih (desni
del grafa) neenakostih med svetovnim odraslim prebivalstvom v letu 2021. Prebivalstvo
je razdeljeno v tri ekonomske skupine glede na dohodke oz. premozenie: spodnjih 50 %
(2,5 milijarde ljudi), srednijih 40 % (2 milijardi ljudi) in zgornjih 10 % (517 milijonov

ljudi) prebivalstva. Zgornji 1 % (51 milijonov ljudi) je del zgornijih 10 %, a je zaradi
pomembnosti v analizi posebej izpostavljen.
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Slika 1: Dohodkovne in premozenjske neenakosti v svetu, 2021. Dohodek posameznika je
opredelien kot vsota dohodkov od dela ter dohodkov od kapitala po plaéilu oz. prejemu prispevkov in pred
placilom davka. PremozZenje posameznika je opredeljeno kot vsota finanénega in nefinanénega premozenia, ki
ga ima posameznik v lasti, zmanjanega za vrednost morebitnih dolgov (vir: Chancel idr., 2022).

1 Laboratorij za svetovno neenakost je vodilna raziskovalna organizacija na podroéju ekonomskih in oglji¢nih neenakosti,
ki zagotavlja in vzdrzuje najobseznejSo javno dostopno bazo podatkov o dohodkovnih, premozeniskih in oglji¢nih
neenakostih (WID.world, n.d.). Slednja temelji na delu ve¢ kot 100 raziskovalk in raziskovalcev iz vseh celin, v sodelovaniju z
mednarodnimi in nacionalnimi statistiénimi organizacijami, davénimi organi in univerzami.

2 Podatkovna baza vkljuéuje posameznike, starejse od 20 let.
3 Vrednosti so izraZene v standardih kupne modi.

4 Dohodek posameznika je v tej metodologiji opredeljen kot vsota dohodkov iz dela in dohodkov iz kapitala (dividende,
obresti, kapitalski dobigek, najemnina) po plaéilu oz. prejemu prispevkov in pred plagilom davka.

5 Premozenje posameznika je opredeljeno kot vsota finanénih (npr. depoziti, delnice, obveznice, lastniski kapital)
in nefinanénih sredstev (npr. nepremicnine, proizvodna sredstva), zmanjsanih za vrednost morebitnih dolgoyv, ki jih ima
posameznik.



Medtem ko revnejsa polovica prebivalstva prejme le 8,5 % svetovnega dohodka

(v povpreéju 233 evrov na mesec), najbogatejiih 10 % prejme vec kot polovico

(v povpreéju 7.300 evrov na mesec). Znotraj slednje skupine prejme zgornji 1 %
najbogatejsih skoraj petino (v povpredju 27.000 evrov na mesec) vsega svetovnega
dohodka (Chancel idr., 2022).

Se bolj ekstremne od dohodkovnih so po ocenah WIL globalne premozeniske
neenakosti. Medtem ko revnej$a polovica svetovnega prebivalstva nima skoraj
nobenega premozenja, zgolj 2 % celotnega svetovnega premozenja (v povpredju
2.900 evrov na osebo), ima 10 % najpremoznejih v lasti vec kot tri Cetrtine oz. 76 %
vsega premozenija (v povprecju 560.000 evrov na osebo). Vendar lahko tudi v tej
premozZeniski skupini (zgornjem decilu) opazimo veliko koncentracijo premozZenia, saj
ima samo zgorniji 1 % najpremozZneisih v lasti kar 38 % vsega svetovnega premoZenja
(v povpredju 2,8 milijona evrov na osebo) (Chancel idr.,, 2022). Gre sicer za
konservativne ocene neenakosti, saj je vrednost premozenja najpremozneisih praviloma
podcenjena, zlasti zaradi dobro dokumentiranega skrivanja premozenja v davénih
oazah, kjer naj bi se nahajal ekvivalent vrednosti najmanj 10 % celotnega svetovnega
bruto druzbenega proizvoda (Zucman, 2019).

O 3e bolj ekstremnih ravneh premozenjskih neenakosti pri¢ajo ocene raziskovalnega
instituta $vicarske banke Credit Suisse (sedaj UBS), ki predstavljajo drugi pomemben
vir podatkov o globalni porazdelitvi premozenja. Po ocenah iz Poroéila o svetovnem
premozenju 2022 je imel najpremozneisi odstotek prebivalcev v letu 2021 v lasti
priblizno 46 %, revnejsa polovica prebivalstva pa zgolj 1 % vsega svetovnega
premozenja® (Credit Suisse Research Institute, 2022).

Na raven ekonomskih neenakosti med posamezniki v svetu, ki smo jo predstavili zgoraj,
vpliva dinamika dveh komponent — neenakosti med svetovnimi drzavami oz. regijami
(npr. razlika v povpreénem dohodku ali premozenju med prebivalci Slovenije in Indije)
ter neenakosti znotraj posameznih drzav (npr. razlika v dohodku ali premozZenju med
revnejsimi in premozZnej$imi prebivalci Slovenije). Za bolj$e razumevanje odnosov in
razmerij mo&i v svetovnem ekonomskem sistemu se bomo v nadaljevanju na kratko
posvetili obema navedenima dimenzijama globalnih neenakosti.

NEENAKOSTI MED SVETOVNIMI DRZAVAMI (REGIJAMI)

Svetovni kapitalistiéni sistem” je utemeljen na imperialistiénih odnosih med svetovnimi
regijami — na odnosih nadvlade in podrejenosti med drzavami t. i. jedra in periferije. V
t. i. razvitih drzavah jedra (»globalni sever«) akumulacija kapitala oz. poenostavljeno
ekonomska rast strukturno temelji na obseZnem prisvajanju virov in preseZnem
izkorid¢anju delovne sile v — s strani jedra — podrazvitih® drzavah periferije (»globalni
jug«) (glej Amin v Hickel idr., 2022).

6 Pomembno je imeti tudi predstavo o tem, kje so meje vrednosti premoZenja posameznih premozeniskih skupin, ki jih
obravnavamo. Po ocenah Credit Suisse za leto 2021 spada oseba v zgornjo polovico prebivalstva po premozeniu, ¢e ima
v lasti ve€ kot 7.700 evrov neto premozenja, v skupino najpremoznejsih 10 %, &e ima v lasti ve€ kot 128.000 evrov neto
premozZenija in v skupino najpremoznejiega 1 % prebivalstva, & ima v lasti ve kot 1.060.000 (dober milijon) evrov neto
premozenia (Credit Suisse Research Institute, 2022).

7 Ko govorimo o kapitalizmu kot svetovnem sistemu ali svetovni ekonomiji, imamo v mislih, da se je kapitalizem uveljavil
kot globalno prevladujo¢ produkcijski naéin in druzbena ureditev ter da njegove temeljne zakonitosti — zasebna lastnina
produkcijskih sredstev, Sirjenje trgov, produkcija profita in neomejena akumulacija kapitala - obvladujejo in kljuéno dolocajo
svetovno ekonomijo, ki je zato zakljuéena celota, delujoéa po jasnih pravilih.

8 Podrazvitost je znanstveni termin, ki oznacuje zaostanek v ekonomskem napredku drzav ali regij, ki je posledica
imperialisti¢énega in kolonialistiénega izkorid¢anija s strani drugih drzav ali regij. Za veé glej delo Kako je Evropa podrazvila
Afriko (Rodney, 2021).



Ce so v preteklosti kopicenije kapitala in bogastva v Zahodni Evropi ter osvajanie novih
ozemelj in vzpostavljanje naseljenskih kolonij v ZdruZenih drzavah Amerike, Kanadi,
Avstraliji in Novi Zelandiji (danes t. i. razviti Zahod) temeljili na zelo o¢itnem plenjenju
virov in brutalnem izkori$¢anju delovne sile v kolonijah, se v postkolonialnem obdobju
prilad&anije virov in dela s strani drzav imperialistiénega jedra nadaljuje, Eetudi bolj
prikrito, skozi neenako menjavo v svetovnem trgovinskem sistemu (Hickel idr., 2022).

Hickel in soavtorji (2022) so v nedavni raziskavi, v kateri so kvantificirali fizi¢ni obseg

in vrednost neto prisvajanja virov globalnega severa z globalnega juga v obdobju
1990-2015, pokazali, da si je kapital v drzavah severa v procesu neenake menjave
zgolj v letu 2015 od drZav juga prisvojil 12 milijard ton surovin, 822 milijonov hektarjev
zemlji§¢, 21 eksadZulov energije ter 188 milijonov ur élovedkega dela v skupni vrednosti
10,8 bilijona ameriskih dolarjev, kar je 70-krat toliko, kot bi bilo potrebno za odpravo
ekstremne revicine v svetu. V celotnem preuéevanem obdobju pa je ta vrednost zna3ala
242 bilijonov ameriskih dolarjev oz. priblizno &etrtino bruto domacega proizvoda drzav
severa (Hickel idr., 2022).

Proces neenake menjave, znadilen za svetovni kapitalistiéni sistem, se med drugim
odraZa tudi v velikih ekonomskih neenakostih med svetovnimi drzavami oz. regijami.
Medtem ko je leta 2021 povpreéni dohodek v Evropi znasal 215 %, v Severni Ameriki
pa 315 % povpreénega dohodka na globalni ravni, je na drugi strani v Latinski
Ameriki zna3al 82 %, v Juzni in jugovzhodni Aziji 50 % in v podsaharski Afriki 31 %
povpre¢nega globalnega dohodka (Chancel idr., 2022). Nizki dohodki — ki pomenijo
poceni delovno silo za kapital — v podrazvitih dezelah niso posledica, temveé

pogoj za neenako menjavo in s tem akumulacijo kapitala na svetovni ravni (Hickel
idr., 2022). Podrazvitost periferije torej ni nekaksno nesreéno naklju¢je ali lastna
krivda tamkaj3njega prebivalstva, temveé klju¢en pogoj za akumulacijo kapitala in
bogatenije v jedru.

Se mnogo veéje neenakosti med bogatimi in revnimi svetovnimi regijami pa se kazejo
pri premozZenijskih neenakostih (Slika 2). Medtem ko je imel v letu 2021 povpreéni
prebivalec Evrope v lasti 230 %, Severne Amerike pa 390 % povpre¢nega globalnega
premozenia, je imel povpreéni prebivalec Latinske Amerike v lasti 51 %, Juzne in
jugovzhodne Azije 40 % ter podsaharske Afrike 17 % povpreénega globalnega
premozenja.
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Slika 2: Povpreéno premozenje v posameznih regijah kot delez povpreénega premozenja na
globalni ravni (leto 2021). Premozenje posameznika je opredeljeno kot vsota finanénega in nefinanénega
premozenia, ki ga ima posameznik v lasti, zmanjSanega za vrednost morebitnih dolgov (vir: Chancel idr., 2022).



Pri¢a smo torej ekstremnim ravnem ekonomskih neenakosti med svetovnimi regijami,
etudi so se v zadnjih nekaj desetletjih te neenakosti — zlasti zaradi silovitega razvoja
Kitajske in dviga Zivljenjskega standarda tamkajnjih mnozic — prvi¢ po dvesto letih
vztrajne rasti nekoliko zmanjsale (Chancel idr.,, 2022). Vendar pa predstavljene
povprecne vrednosti prikrivajo prav tako ekstremne ravni neenakosti in razredne odnose
znotraj drzav, &emur se bomo posvetili v nadaljevaniju.

NEENAKOSTI ZNOTRAJ DRZAV

Potem ko so se ekonomske enakosti znotraj drzav nekaj desetletij zmanjsevale, so se z
neoliberalnim obratom v svetovni gospodarski ureditvi v zacetku 1980ih let prejinjega
stoletja v vedini svetovnih drzav zaéele izrazito povecevati. Po ugotovitvah Chancela
in drugih (2022) so tako danes neenakosti znotraj drzav 3e bistveno vedje od zZe tako
velikih neenakosti med svetovnimi drzavami oz. regijami ter na tako visoki ravni, kot so
bile na zacetku 20. stoletja.

Na Sliki 3 so prikazane premozeniske neenakosti med prebivalstvom po posameznih
svetovnih regijah v letu 2021. Podatki pri¢ajo o tem, da so ekstremne ravni
premozeniskih neenakosti med prebivalstvom prisotne prav v vseh svetovnih regijah.
Navkljub dolo&enim razlikam ima 10 % najpremozneisih povsod po svetu v lasti
priblizno 60-80 % vsega zasebnega premozenja (pri &emer je treba ponovno
poudariti, da je to moéno skoncentrirano na samem vrhu te skupine, kamor spadajo
najvedji lastniki kapitala), medtem ko ga revnej$a polovica prebivalstva ne glede na
regijo nima v lasti skoraj skoraj ni€¢ (manj kot 5 %).
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Slika 3: Porazdelitev zasebnega premozenja med prebivalstvom v posameznih svetovnih
regijah v letu 2021. PremoZenje posameznika je opredeljeno kot vsota finanénega in nefinanénega
premozZenia, ki ga ima posameznik v lasti, zmanj$anega za vrednost morebitnih dolgov (vir: Chancel idr., 2022).

Neoliberalni obrat - za katerega so med drugim znadilni obsezna privatizacija
javnega premozenja, deregulacija kapitalskih trgov, zmanijianje drzavnih posegov v
gospodarstvo ter na podroéje razvoja in socialnega varstva, nove oblike discipliniranja
delovne sile in rast finan&nih institucij — se seveda ni zgodil sam od sebe. Sprozili

so ga vladajodi razredi v Zahodni Evropi in ZdruZenih drzavah Amerike kot odziv

na strukturno krizo kapitalizma v 60ih in 70ih letih prej$njega stoletja. Takrat

je namre¢ profitabilnost kapitala moéno padla, dohodki in premozenie vladajogih
razredov so bili moéno nadeti, delavski boj pa silovit. V ZDA je denimo delez skupnega



bogastva v rokah enega odstotka najbogatejsih gospodinjstev med letoma 1965 in
1975 padel s priblizno 37 % na komaj nekaj veé kot 20 %, konec 70-ih let pa je zacel
skokovito naraséati in se v dobrem desetletju povzpel na $e visjo vrednost kot pred
padcem, na nekaj manj kot 40 % skupnega bogastva (Dumenil in Levy, 2003).

Del tega procesa, ki se bo ob odsotnosti radikalnih sprememb v razmerjih moéi

med kapitalom in delavstvom v prid slednjega 3e naprej nadaljeval, je torej silovita
koncentracija zasebnega premoZenja na eni ter razgradnja javnega premoZenja na
drugi strani. Tema trendoma se bomo posvetili v naslednjem poglavju.
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2020

Ekstremna koncentracija
zasebnega in siromasenje
javhega premozenja

Vrednost zasebnega premozZenija je v zadnjih desetletjih moéno narasla, pri ¢emer pa je
bila ta rast izrazito neenakomerno porazdeliena. Po podatkih Laboratorija za svetovno
neenakost, ki so prikazani na Sliki 4, se je med letoma 1995 in 2021 premoZenje

50 najbogateisih ljudi na svetu povelevalo za kar 9 % na leto, premozenje 500
najbogatejih pa za 7 % na leto, kar je bistveno veé od povpreéne rasti, ki je znasala
3,2 % na leto. V tem obdobju sije 1 % najbogateisih prilastil kar 38 % vsega novo
ustvarjenega svetovnega bogastva, medtem ko je bila revnej$a polovica svetovnega
prebivalstva delezna le 2 % vsega dodatnega bogastva.’
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Slika 4: Povpreéna stopnja realne rasti premozZenja osebe v posameznem premozenjskem
percentilu v obdobju 1995-2021. Svetovno prebivalstvo je razvri¢eno v premozenijske skupine po
nara3&ajoci vrednosti premozenja (vir: Chancel idr., 2022).

Vzorec na vrhu je torej jasen: bolj kot so posamezniki premozni, veja je rast

njihovega premozenja. Med letoma 1995 in 2021 je 0,001 % prebivalstva (51.700
posameznikov) svoj deleZ svetovnega premozenja ve¢ kot podvoijilo in je imelo leta
2021 v lasti 6,4 % svetovnega premozenja. Na drugi strani pa je imela manj premozna
polovica odraslega svetovnega prebivalstva (2,6 milijarde ljudi) le 2 % svetovnega
premozenia, kar je prikazano na Sliki 5.

9 Iz grafa je razvidna tudi relativno nizka rast premozenja srednje premoznih 40 % svetovnega prebivalstva, kar ustreza
»stisnjenim« nizjim in srednjim ekonomskim razredom v bogatih industrializiranih drzavah, ki so bili v zadnjih nekaj desetletjih
v veliki meri odrezani od gospodarske rasti v svojih drzavah. Rast 1. i. srednjega razreda v razvijajoéem se svetu pa je zlasti
posledica zmanjanija ravni reviéine na Kitajskem (Chancel idr., 2022).

11



Pandemija bolezni COVID-19 je premoZenijske neenakosti $e dodatno zaostrila. V tem
obdobiju je prislo do najveéje rasti premoZenja svetovnih milijarderjev v zgodovini.

V povpredju se je njihovo premozenje povelalo za 2,7 milijarde dolarjev na dan.
Najbogateijsi odstotek ljudi si je od leta 2020 prilastil skoraj dve tretjini (63 %)

vsega novo ustvarjenega premozenja (Christensen idr., 2023), medtem ko je pet
najpremoznejiih Zemljanov od leta 2020 svoje premozenie veé kot podvoiilo. Ce bi
vsak od njih porabil milijon ameriskih dolarjev premozenja na dan, bi njihovo skupno
premozenije porabili v 476 letih. Najveéje korporacije (med drugim tudi fosilni giganti)
so v tem obdobiju beleZile zgodovinske dobicke in bogatim delni¢arjem razdelile
ogromna izplaéila, medtem ko so se za ve¢ sto milijonov ljudi po svetu realne place
zmanijsale in finanéne stiske poglobile (Riddell, 2024).

Najnovej$a raziskava Mednarodne organizacije za delo (ILO) razkriva, da se je

med letoma 2019 in 2022 deleZ svetovnega dohodka iz dela zmanj$al za 0,6
odstotne tocke na 52,3 % celotnega dohodka, kar pomeni, da si skoraj polovico
svetovnega dohodka prilasti kapital. Gre sicer za stopnjevanje dolgoroénega
padajoéega trenda, ki v absolutnem smislu pomeni ogromen padec skupnega dohodka
iz dela. Ce bi delez dohodka iz dela ostal na ravni iz leta 2004, bi delavstvo samo v
letu 2024 skupaij zasluzilo dodatnih 2,4 bilijona ameriskih dolarjev (Gomis idr., 2024).

7 % A
6 % -
5% A

Zgornji 0.001 %

4% A

Delez celotnega zasebnega premozenja

3% A
1% | | | , ,
1995 2000 2005 2010 2015 2020
Slika 5: Primerjava delezev svetovnega zasebnega premozenja med manj premozno
polovico svetovnega prebivalstva in peséico (0,001 %) najpremoznejsih v obdobju 1995-
2021 (vir: Chancel idr,, 2021).
Medtem ko se je zasebno premozenije kopiéilo v Zepih
peslice, je javno premozenje'® v zadnjih desetletjih »Medtem ko se je
ostopoma kopnelo. Na Sliki 6 lahko opazujemo trend .

pos opoma op , o opazieme e/ zasebno premozenje
moéne rasti zasebnega premozenja in na drugi strani e . . -
siromasenja javnega premozenja v t. i. bogatih koplalo v Zeplh pescice,
drzavah" v obdobiju neoliberalne ofenzive. Delez neto je javno premoienie
javnega premozenja v celotnem premozZeniju je danes v zadniih desetletiih

v teh drzavah blizu ni¢ ali celo negativen, kar pomeni,
da zasebni akterji nadzorujejo in upravljajo s prakti¢no
celotnim premozZenjem. Z drugimi besedami to pomeni,

10 Javno premozenie je opredeljeno kot sestevek vsega finanénega (npr. stanovaniski skladi, pokojninski skladi, podietja)
in nefinanénega premozenia (bolnisnice, 3ole, Zeleznice, javna stanovanija, proizvodna sredstva itd.) v drzavni lasti,
zmanj$anega za vrednost javnega dolga.

11 Trend rasti zasebnega in upada javnega premozenia je prisoten tudi drugod po svety, le da je ve&inoma nekoliko
poéasneisi (Chancel idr., 2022).

postopoma kopnelo.«
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da bi drzave za odplacdilo svojega dolga morale prodati celotno javno premozenje
(bolni$nice, stanovanja, Zeleznice, podjetja itd.), ki ga nato ne bi bilo veé nié. Ta trend
se je med krizo pandemije COVID-19 3e poslab3al, saj so si vlade v tem obdobiju
izposodile velike vsote denarja od zasebnega finanénega sektorja. Gre za izjemno
skrb vzbujajo¢ trend, saj se s kopnenjem javnega neto premozenja moéno zmanjiuje
zmoznost drzav, da posredujejo v gospodarstvu, zmanj$ujejo ekonomske neenakosti ter
resujejo klju¢ne druzbene probleme, kot je podnebna kriza.
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Slika 6: Primerjava delezev javnega premozenja in zasebnega premozenja v celotnem
nacionalnem dohodku za sedem bogatih drzav v obdobju 1970-2020. Javno premozenje
vklju¢uje vso finanéno in nefinanéno premozenije v lasti drzave, zmanjSano za javni dolg. Zasebno premozenje
vkljuéuje vsa finanéna in nefinanénih sredstva, zmanj$ana za vrednost morebitnih dolgov, ki jih ima posamezniki

(vir: Chancel idr., 2022).

Ekstremna rast in koncentracija zasebnega premozenja ter siromasenje javnega
premozenja, kot dve plati istega kovanca, kaZeta na jasen vzorec. V svetu je vse veé
bogastva, a je to vse bolj koncentrirano v Zepih peséice in ne prispeva k poveéevaniju
druzbene blaginje. A bistveno je razumeti mehanizme, ki te trende narekujejo. Temu se
bomo posvetili v naslednjem poglaviju.
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2.3.

Sestava zasebnega premozenja
in mehanizmi bogatenja

Razlika med bogatimi in manj premoznimi posamezniki ni le v velikosti, ampak tudi v
vrsti premozenija.

Najmanj premozni zaradi dolgov pogosto sploh nimajo pozitivnega neto premozenja,
sicer pa imajo v lasti predvsem gotovino ali banéne vloge (depozite). Poleg tega imajo
lahko posamezniki na dnu porazdelitve premoZenja v lasti nepremicninska sredstva
(hisa, zemljisce...), vendar je trzna vrednost teh sredstev obi¢ajno majhna. Srednje
premozni imajo obic¢ajno v lasti banéne vloge in nepremiénine, ki predstavljajo vecino
njihovega premozenja. Prav tako imajo lahko delnice in obveznice, pogosto v obliki
pokojninskega varéevania, vendar te predstavljajo razmeroma majhen delez njihovega
premozenja (Chancel idr., 2022). Hkrati je ta oblika premozZenja za omenjene lastnike
pogosto oblika varéevanija, najpogosteje za starost, torej je njen namen pretvorba v
zivljenjske potrebicine.

Posamezniki iz bogatih drzav v najvis§jem premozenjskem decilu imajo v lasti velik
delez poslovnih sredstev (5-10 %), nepremiéninskih sredstev (30-40 %) in finan&nih
sredstev (40-60 %). Bolj kot se premikamo proti samemu vrhu, torej bolj kot so
posamezniki premozni, vedji je delez finanénega premozenija (zasebni kapital, delnice,
obveznice in druge oblike nalozb) v njihovem portfelju. V drzavah, kot sta Francija

in ZDA, lahko npr. ta delez v najvi§jih skupinah doseze 90-95 % vsega premozenja
(Chancel idr., 2022). Zgorniji odstotek najpremozneisih v svetu ima v lasti 43 % vsega
finanénega premozenija, v Evropi denimo 47 % (Riddell idr., 2024). Smoter veéine tega
premozenja so nalozbe, ki prinesejo donos. Namen teh sredstev je torej povecevanie,
»samooplemenitenje« premoZenija.

Zelo majhna skupina ljudi si torej lasti vecino kapitala — v obliki produkcijskih
sredstev (tovarne, stroji, oprema, zemljq, surovine itd.) ali finanénih virov — in tako
odloca o tem, kaj, kako, koliko in za koga se bo proizvajalo, s ¢imer dolo¢a
druzbeni produkt,? hkrati pa usmerja potro3njo tega produkta.

EKONOMSKI MEHANIZMI BOGATENJA

Kot smo Ze pokazali zgoraj, se neenakost premozZenja in dohodkov v kapitalistiénih
gospodarstvih poveduje, saj se kapital kopiéi in koncentrira v rokah lastnikov kapitala.
Sledniji prejemajo dohodek, ki si ga prisvaja kapital (npr. v obliki dividend, obresti,
kapitalskih dobi¢kov, najemnin ipd.), in odlo&ajo o tem, kako in kje bo ta kapital
naloZen. Samo pescica najpremoznejsih, najvedjih lastnikov kapitala, upravlja z
vedino produkcijskih sredstev in odloéa o tem, kaj in kako se bo proizvajalo. Kapital pri
nalozbah vodi profitni motiv, torej iskanje moznosti za doseganje &im visjih donosov na
vloZena sredstva. Ker individualni kapitali obstajajo v konkurenénih odnosih in so zato
za obstanek na trgu strukturno primorani maksimirati profite, se slednji akumulirajo.

12 Vsi proizvodi (vkljuéno s storitvami), ki jih dologena druzba v doloéenem obdobiju ustvari.
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Lahko torej vidimo, da smoter kapitalisticne produkcije ni zadovoljevanje
druzbenih potreb, temved produkcija profita, zavoljo produkcije 3e veé profita

(Thier, 2018).

Dve sestavini te produkcije sta ¢lovesko delo in naravni viri v razliénih oblikah, bolj ali
manj predelanih v prej$njih delovnih procesih (surovine, stroji, stavbe ...). Poenostavljeno
re¢eno akumulacija kapitala poteka na ragun dela in narave. Slednjo kapital dojema
kot brezplaéni vir bogastva, na podrodju dela pa vedno isée najcenejio delovno silo
oziroma si prizadeva za njeno pocenitev. To lahko pomeni niZanje oz. zadrZevanije

rasti placila za delo, podaljSevanje delovnega ¢asa ali poveéevanije intenzivnosti dela

(Thier, 2018).

To kratko analizo lahko povzamemo z enim stavkom: kapital s svojo proizvodnjo
profita ustvarja tudi druzbeno in okoljsko krizo.

Neenakost je nujna posledica vseh razrednih druzb. V vsaki druzbi, v kateri si del
prebivalstva (vladajoéi razred) prisvaja presezno delo drugega dela prebivalstva
(izkoris¢ani razred), se bogastvo steka v roke prvih, drugi pa v primerjavi z njimi (vsaj
relativno) izgubljajo. Neenakost premoZenja se je v zadnijih desetletjih povecala
predvsem zaradi vedje koncentracije in centralizacije kapitala. Resniéna koncentracija
premozZenija se odraZa v tem, da veliki kapital nadzira nalozbene, zaposlitvene in
finanéne odloditve sveta. Po podatkih Svicarskega zveznega initituta za tehnologijo
dominantno jedro 147 podietij skozi medsebojne deleZe nadzira 40 % svetovnega
premozenja, skupno 737 podijetij pa nadzira 80 % vsega premozenja (Roberts, 2020).

POLITIENI MEHANIZMI BOGATENJA

Da bi v celoti razumeli dinamiko povecevanja oziroma zmanj$evanja neenakost,
poleg ekonomske potrebujemo tudi politiéno perspektivo. Med druzbenimi razredi
potekajo boji za razdelitev druzbenega produkta. Za pojasnitev poveéevanja
dohodkovne in premozZenijske neenakosti v zadnjih desetletjih je bistvena Ze omenjena
besedna zveza »neoliberalni obrat«. Z njim lahko oznaéimo prelomno spremembo
razmerja moci med kapitalom in delom, ki se je konec 70ih let prej$njega stoletja
pricelo moéno obraéati v korist kapitala. Sindikati, delavske organizacije, ki so se
zavzemale, da bi vegji delez druzbenega produkta pripadel delavstvu, so bile razbite
oz. paralizirane, njihova moé se je moéno zmanjsala (Dumenil in Levy, 2003). To se
med drugim odraza v Ze omenjenem padajoéem delezu svetovnega dohodka iz dela
od 80-ih let napre;j, ki je do danes padel za priblizno 6 odstotnih tock in znasa samo
$e okoli 52 % (Gomis idr., 2024). Kot smo Ze zapisali, to pomeni, da si danes polovico
celotnega svetovnega dohodka oz. ustvarjene vrednosti prilasti kapital.

Drugi bistven vidik, ki izhaja iz prvega - &eprav ima z vidika neenakosti morda $e
vedji uCinek — so spremembe v davcni politiki. Ta je kljuéni naéin redistribucije
druzbenega produkta. V obdobju neoliberalnega obrata so se davéne stopnje za
kapital in premozne posameznike znizale, povelali pa so se regresivni davki (denimo
DDV), ki jih sorazmerno ve¢ placujejo manj premozni. Na Sliki 7 lahko opazujemo
velikanski padec stopenj razliénih oblik davkov na kapital in najpremozneije v drzavah
OECD od 80ih let dalje ter s tem sovpadajoco rast dohodkov na vrhu. V povpredju

so se stopnje obdav¢itve najvi§jih dohodkov, dohodkov iz kapitala in dedi$¢ine, v tem
obdobju zmanjiale za veé kot 10 odstotnih tock, davek na dobicek pa za 20 odstotnih
tock, s Cimer se je skoraj prepolovil. Za koga bo morda presenetljivo dejstvo, da je
denimo v ZDA v 50-ih in 60-ih letih prej$njega stoletja stopnja davka na dobiéek
znasala vec kot 50 %, da je bila do leta 1975 stopnja davka na dedii¢ino 77-odstotna
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ter da je $e leta 1980 najvisja mejna stopnja dohodnine znasala 70 % in nato v desetih
letih padla na 33 % (Christensen idr., 2023). Skratka, v obdobju neoliberalnega obrata
je v sistemu redistribucije druzbenega produkta prislo do velike spremembe v korist
najbogatejsih in v kodo vedine.

OBDAVCITEV NAJBOGATEJSIH DOHODKI NAJBOGATEJSIH
— 12.0 % —
Najvisja mejna Delez dohodka
stopnja dohodnine 60 % zgornjega 1 %
11.5%
Davek na dohodek 50 % 11.0%
iz dividend
40 % 10.5 %

Naijvisja stopnja
davka na dediséino

30 % 10.0 %
Davek na dobicek 9.5%
pravnih oseb 20 %
9.0 %
10 %
1980 2016

Slika 7: Padajoée davéne stopnje za kapital in najbogatejse ter rast deleza dohodka
najbogatejsih v drzavah OECD v obdobju 1980-2016 (vir: Christensen idr., 2023).

Dokler lastnidka struktura premozenja v druzbi ostaja nespremenjena, bodo ostali
enaki tudi gospodarski in politiéni centri mo¢i, ki sprejemaijo kljuéne odlocitve. Ti centri
modi bodo $e naprej usmerjali razvoj politik in resitev za druzbene in okoljske krize,
pogosto v skladu s svojimi interesi in profitnimi cilji (glej poglavie 3.4). To pomeni,

da bodo odloéitve, ki bi morale obravnavati Sirok spekter druzbenih in okoljskih
izzivov, praviloma oblikovane tako, da ohranjajo obstojece razmere in interese,
namesto da bi spodbujale praviéne in trajnostne spremembe. Resniéne napredke v
obvladovaniju teh kriz bo nemogoce dosedéi brez radikalnih sprememb razmerij moci
v druzbi in temeljitega prevrata lastnidtva produkcijskih sredstev. To tezo bomo sku3ali
dodatno podkrepiti v naslednjem poglaviju, v katerem se bomo posvetili povezavi med
ekonomskimi neenakostmi in najveéjo svetovno krizo 21. stoletja — podnebno krizo.
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POVEZAVA MED
EKONOMSKIMI NEENAKOSTMI

IN PODNEBNO KRIZO

Podnebna kriza je posledica kopi¢enja toplogrednih plinov v atmosferi — h

globalnemu segrevaniju prispevajo vsi do zdaj nakopiéeni izpusti. Svetovne emisije
toplogrednih plinov nara$cajo skoraj neprekinjeno od zacetka industrijske revolucije
dalje. Kot lahko vidimo na Sliki 8, je bila leta 1850 v ozradje izpuicena 1 milijarda ton
izpustov ekvivalenta CO, (v nadalievanju CO
letna koli¢ina izpustov znasala kar 50 milijard ton. Skoraj polovica vseh izpustov v tem
obdobiju je bila ustvarjena po letu 1990, ko je bilo izdano prvo poroéilo Medvladnega

e),® medtem ko je leta 2019 skupna

odbora za podnebne spremembe (IPCC), ki je opozorilo na nevarnost podnebnih

sprememb in njihovih posledic (Chancel idr., 2022).

V tem poglavju bomo utemeljili povezavo med v prej$njem poglavju obravnavanimi
strukturnimi ekonomskimi neenakostmi ter podnebno krizo in njenim povsem neuspesnim
reSevanjem v zadnjih dobrih treh desetletjih. Za&eli bomo z zgodovinskimi emisijskimi
neenakostmi med svetovnimi regijami in nadaljevali z aktualnimi ogljiénimi neenakostmi

med svetovnim prebivalstvom glede na ekonomski poloZaj - torej z razrednim

znaéajem podnebne krize.
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Slika 8: Letni izpusti toplogrednih plinov po svetovnih regijah, 1850-2019. Izpusti po letu

1990 temeljijo na metodi izpustov na osnovi porabe (angl. consumption-based emissions), kar pomeni, da so
izpustom, ki nastanejo znotraj dolo&ene drzave, pristeti izpusti iz uvozenega blaga in storitev in odsteti izpusti iz
izvozenega blaga in storitev (vir: Chancel idr., 2022).

13 H globalnemu segrevaniju poleg ogliikovega dioksida (CO,) prispevajo tudi drugi toplogredni plini, kot so metan (CH,)
in dusikovi oksidi (NO ), vendar so ti prispevki razli¢ni. Ena tona metana je enakovredna 30 tonam CO,, ena tona dusikovega
oksida pa 280 tonam CO, (Chancel idr., 2022). Ekvivalent CO, (CO,¢) poleg ogljikovega dioksida uposteva tudi ostale

toplogredne pline.

2010

Severna
Amerika

Evropa

Bliznji vzhod &
Severna Afrika
Latinska
Amerika

Podsaharska
Afrika

Rusija &
Srednja

Azija

Juzna &

W Azija
Vzhodna Azija
(brez Kitajske)

Kitajska




3.1.

Zgodovinske neenakosti v
izpustih med svetovnimi regijami

Neenak razvoj med svetovnimi regijami kot strukturna znacilnost svetovnega
kapitalistiénega sistema (glej poglavie 2.1) se odraza tudi v izrazito neenaki
porazdelitvi zgodovinskih emisij toplogrednih plinov in s tem neenaki odgovornosti za
podnebno krizo, na kar opozarjajo gibanja za podnebno praviénost po svetu.

Kot lahko vidimo na levem delu Slike 9, so glavnino zgodovinskih izpustov
prispevale drzave globalnega severa . Evropa (22 %) in Severna Amerika

(27 %) sta skupaij prispevali priblizno polovico vseh izpustov, éeprav v teh delih sveta
zivi zgolj desetina svetovnega prebivalstva. Na drugi strani pa so na primer JuZna in
Jugovzhodna Azija, Latinska Amerika in podsaharska Afrika skupaj prispevale mani
kot petino izpustov, éeprav Zivi v njih skupaj veé kot polovica svetovnega prebivalstva.
Kitajska, ki je dom priblizno petini svetovnega prebivalstva, je prispevala dobrih 10 %
emisij (Chancel idr., 2022). Po ugotovitvah Hickela so bile drzave globalnega severa
do leta 2015 skupaj odgovorne za 92 % vseh preseznih izpustov'* CO, v ozradju
(Hickel, 2020; za novejse podatke glej tudi Fanning in Hickel, 2023).
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Slika 9: Porazdelitev vseh zgodovinskih izpustov po regijah (1850-2020) in oglji¢ni proraéun
za omejitev rasti globalne temperature na 1,5 °C. Zgodovinski izpusti po regijah (levi stolpec) po letu

1990 temeljijo na metodi izpustov na osnovi porabe. RazpoloZljivi ogljiéni proragun (desni stolpec) za omejitev
rasti globalne povpreéne temperature na 1,5 °C z 83-odstotno verjetnostjo temelji na podatkih iz porogila IPCC
ARG (vir: Chancel idr., 2022).

14 Gre za izpuste, ki presegajo praviéno koli¢ino izpustov posamezne drzave za omejitev skupnih svetovnih izpustov na
varno planetarno mejo 350 ppm akumuliranega CO, v ozradju. Izhodisce za razdelitev praviénih zgodovinskih delezev
izpustov med svetovno prebivalstvo oziroma drzave je, da je vsem prebivalcem sveta omogocen enakovreden dostop do
atmosfere oz. enaka koli¢ina izpustov znotraj planetarnih omeiitev (Hickel, 2020).
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Zgodovinska porazdelitev izpustov med regijami je na Sliki 9 primerjana z globalnim
ogljiénim proracunom - tj. koli¢ino emisij, ki jih 3e lahko izpustimo v ozraéje - za
omeijitev globalnega segrevanja na 3e varno™ mejo 1,5° C glede na predindustrijsko
dobo. Za preprecitev podnebnega zloma je torej na globalni ravni na voljo le se zelo
malo izpustov,' ni¢ od razpoloZljivega ogljiénega prorauna pa ne pripada drzavam
globalnega severaq, ki Ze sedaj bistveno - ene bolj, druge manj - presegajo svoj
praviéni delez skupnih izpustov ter imajo podnebni dolg do drZav globalnega juga
(Fanning in Hickel, 2023). Vendar pa se to ne odraza v podnebnih ciljih, 3¢ manj pa v
politikah drzav globalnega severa (ZDA, Kanade, Velike Britanije, Avstralije, Evropske
unije itd.), ki so mo¢no oddaljene od pravi¢nega prispevka k zmanj$anju izpustov tega
dela sveta glede na zgodovinsko odgovornost za podnebno krizo.

Neenak razvoj in s tem izrazito neenaka porazdelitev zgodovinskih izpustov med
svetovnimi regijami se tudi danes odraza v velikih razlikah med regijami v povpreénem
oglji¢nem odtisu na prebivalca. Medtem ko je leta 2019 ta v Severni Ameriki znasal
priblizno 21 ton in v Evropi (ter Sloveniji) 10 ton CO,e na prebivalca, je v Latinski
Ameriki znadal priblizno 5 ton, v JuZni in jugovzhodni Aziji 2,5 tone in v podsaharski
Afriki 1,5 tone CO, e na prebivalca. Na globalni ravni bi vzdrzen oglji¢ni odtis na
prebivalca za doseganie cilja omejitve segrevanja na 1,5° C med letoma 2021 in
2050 znasal 1,9 tone CO, e na leto (Chancel, 2021).

Vidik oglji¢nih neenakosti med drzavami je vsekakor pomemben, vendar zakriva
oglji¢ne neenakosti med prebivalci znotraj drzav glede na njihov ekonomski polozaj.
Zakriva torej bistven vidik analize vzrokov za podnebno krizo in njeno neuspesno
reSevanje — razredno delitev na svetovni ravni. Temu vidiku se bomo posvetili v
naslednjih poglavijih.

15 Raziskave o prelomnih to¢kah, katerih sproZitev bi povzroéila nepovratne spremembe v podnebnem sistemu, sicer
to opredelitev postavljajo pod vprasaj. KaZejo namreé, da obstaja velika verjetnost za sprozitev ve¢ prelomnih to¢k Ze pri

dosedanjem dvigu globalne povpreéne temperature za priblizno 1,1° C v primerjavi s predindustrijsko dobo (McKay, D. I. A.
idr., 2022).

16 Po zadnjih podatkih je razpoloZljiv ogljiéni proracun e bistveno manisi in naj bi ga glede na trenutne zelo visoke letne
ravni svetovnih izpustov porabili Ze v tem desetletju (Forster, P. M. idr., 2023).
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3.2,

Ogljicne neenakosti med
posamezniki v svetu glede na
ekonomski polozaj

Podnebna kriza je izrazito razredno vpradanje. O tem pricajo $tevilne v zadnjem
desetletju objavljene raziskave in poroéila, ki kazejo na ekstremne ravni ogljicnih
neenakosti med posamezniki glede na njihov dohodek in (v nekaterih primerih)
premozenije (Chancel, 2022; Khalfan idr., 2023; Kartha idr., 2020; Kenner, 2019;
Ivanova in Wood, 2020; Oswald idr., 2020 itd.). Emisije so moé&no skoncentrirane na
vrhu globalne porazdelitve bogastva.

Po podatkih Chancelq, ki so predstavljeni na Sliki 10.q, je v letu 2019 revnejia
polovica svetovnega prebivalstva skupaj prispevala zgolj 12 % emisij, medtem

ko je bilo najbogatejsih 10 % prebivalstva odgovornih za priblizno polovico vseh
ustvarjenih emisij. Zgolj 1 % najbogatejsih je prispeval kar 17 % vseh emisij, kar je veé
kot revnejia polovica svetovnega prebivalstva skupaj (Chancel, 2022). Se veg, po
podatkih najnoveise studije organizacije Oxfam in Stockholmskega okoljskega intituta
je najbogatei3i odstotek ljudi (77 milijonov) neposredno odgovoren za toliko emisij kot
manj premozni dve tretjini svetovnega prebivalstva skupaj (5 milijard ljudi) (Oxfam,
2023). Za ta druzbeni razred, ki se mu bomo posebej posvetili v naslednjih poglaviih,
se je uveljavila skovanka onesnazevalna elita.

Ti podatki so $e bolj povedni, ko so predstavljeni »NdibOgdeigi 1%
v smislu povpreénega ogljiénega odtisa na osebo (77 miliionov |iUdi) je
znotraj posamezne skupine, kar je prikazano na Sliki

. : o neposredno odgovoren
10.b. V letu 2019 je globalni povpreéni oglji¢ni odtis i L .
na osebo znasal 6 ton ekvivalenta CO,, kar je nekaj za toliko emisij kot manj
vec kot 3-kratnik vzdrznega ogljiénega odtisa za premoini dve trefiini

omejitev globalnega segrevanja na 1,5 °C, ki znasa
1,9 tone CO,e.” Medtem ko je povpreéna oseba iz
revnejSe polovice svetovnega prebivalstva prispevala
le 1,4 tone emisij, je bila povpreéna oseba iz skupine
najbogatejiih 10 % prebivalstva odgovorna za skoraj 29 ton, povpreéna oseba iz
zgornjega odstotka najbogatejsih pa za vec kot 100 ton CO_e (Chancel, 2022).

Gre za vec kot 50-kratnik vzdrznega ogljiénega odtisa in ekvivalent 50 povratnih
cezoceanskih letov iz Londona v New York. V naslednjem poglavju se bomo posvetili
vprasaniju, od kod izvirajo ekstremne vrednosti izpustov najpremozneijsih posameznikov
v svetu, ki so lahko — kot bomo videli - $e bistveno vegje.

svetovnega prebivalstva
skupaj (5 milijard ljudi).«

17 Gre za enakomerno razporeditev razpoloZljivega ogljiénega proracuna (vkljuéno z drugimi toplogrednimi plini) za
omejitev globalnega segrevanja na 1,5 °C (z 83-odstotno verjetnostjo), predstavljenega v zadnjem poroéilu IPCC (AR4), med
svetovno prebivalstvo.
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Slika 10: Oglji¢ne neenakosti med posamezniki v svetu glede na ekonomski polozaj v letu
2019. Izpusti posameznika vkljulujejo izpuste iz zasebne potro3nje, zasebnih naloZb ter javne potrodnje. Poleg
izpustov CO,, so upostevani tudi drugi toplogredni plini. Podatki o porazdelitvi dohodkov in premozenja so
pridobljeni iz podatkovne baze WID (vir: Chancel, 2022).

Kaksen pa je bil razvoj ogljiénih neenakosti v zadnijih desetletjih? Kot Ze reéeno, so se
od leta 1990, ko je bilo objavljeno prvo porocilo IPCC o vplivih podnebnih sprememb,
skupni svetovni izpusti toplogrednih plinov podvoiili. A ta rast svetovnih izpustov je bila
v svetu razporejena izrazito neenakomerno glede na ekonomski polozaj prebivalcev
bogastvo. Ze tako velike neenakosti na podroéju oglji¢nih izpustov so se v tem obdobju
$e povecale zaradi moéne rasti izpustov na vrhu porazdelitve bogastva (Chancel,
2022; Khalfan idr., 2023). Medtem ko je revneja polovica svetovnega prebivalstva

v obdobju med letoma 1990 in 2019 skupaj prispevala le 16 % v tem obdobiju
ustvarjenih izpustoy, je bil zgolj 1 % najbogatejsih odgovoren za kar 23 %, 10 %
najbogatejsih pa za skoraj polovico vseh dodatnih izpustov. |zpusti srednje premoznih
40 % prebivalstva, kamor spada vedji del prebivalstva (revneisi in srednje premozni) v
bogatih drzavah globalnega severa, so se v tem obdobju

zmaniiali (Chancel, 2022), a $e vedno bistveno premalo  »Glavnina dodatnih

za doseganie cilja omejitve segrevanja na 1,5 °C, kar je izpustov v zadniih 30
posledica nezadostnosti podnebne politike v teh drzavah.

Glavnina dodatnih izpustov v zadnjih 30 letih torej ni bila letih ITI bila ustvs:r|ena
ustvarjena za dvig svetovnih mnoZic iz revicine, temveé za ZO dvig svetovnih
luksuz in dobicek peicice — onesnazevalne elite. mnozic iz revscine,

Tako kot pri obravnavi ekonomskih neenakosti lahko tudi tem‘,’vec za I?,!,(suz n
ogljiéne neenakosti v svetu lo€¢imo na dve komponenti - dobicek pescice -
neenakosti med svetovnimi drzavami oz. regijami (npr. onesnazevalne elite.«
razlika v povpreénem oglji¢nem odtisu med prebivalci

Slovenije in Indije) in neenakosti znotraj posameznih drzav (npr. razlika v ogljiénem

odtisu med revnejimi in premoznejimi prebivalci Slovenije). Ce je leta 1990 vedi
prispevek k skupnim ogljiénim neenakostim v svetu predstavljala meddrzavna

komponenta, danes bistveno vedji prispevek predstavljajo ogljiéne neenakosti znotraj
posameznih drzav, ki so se z rastjo ekonomskih neenakosti v obdobju neoliberalnega
obrata v zadnjih desetletjih moéno poveale. To ne pomeni, da so velike razlike

v izpustih med drzavami oz. regijami izginile (glej poglavje 3.1), temvec da so se

jim pridruZile 3e veéje neenakosti v izpustih med prebivalci znotraj drzav. To lahko
razberemo s Slike 11, na kateri so prikazane razlike v povpreénem ogljicnem odtisu med
prebivalci razliénih ekonomskih skupin po posameznih svetovnih regijah.
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Slika 11: Ogljiéne neenakosti med prebivalci posameznih regij glede na njihov ekonomski
polozaj v letu 2019. Izpusti posameznika vkljuéujejo izpuste iz zasebne potroinje, zasebnih naloZzb ter javne
potrosnje. Poleg izpustov CO, so upostevani tudi drugi toplogredni plini. Podatki o porazdelitvi dohodkov in
premozenija so pridobljeni iz podatkovne baze WID (Vir podatkov: Chancel, 2022).

|z podatkov na grafu so na eni strani razvidne velike razlike v izpustih »primerljivih«
skupin prebivalstva med regijami, $e bolj izstopajoce pa so velike oglji¢ne neenakosti
med prebivalci znotraj regij. Kot ugotavlja Chancel (2022) so izpusti revnejse polovice
prebivalstva tudi v bogatih drzavah z visokimi povpreénimi izpusti Ze zdaj (skoraj)
skladni s podnebnimi cilji teh drZzav za leto 2030, nasprotno pa izpusti najbogateisih
te vrednosti presegajo za mnogokratnike. Brez radikalnega posega podnebne politike
v izpuste najbogatejsih bodo torej i cilji, ki so Ze tako nezadosthni, ostali le mrtva &rka
na papirju.

|z prikazanih podatkov je prav tako jasno razvidno, da v oglji¢no intenzivni potronii
(zlasti v drzavah globalnega severa) sodeluje tudi velik del prebivalstva, ki ne pripada
razredu onesnazevalne elite. Vendar pa bomo v nadaljevanju pokazali, da je sledniji
tisti, ki mu je v interesu tak$en sistem mnozZi¢ne in oglji¢no intenzivne potro3nje, ki ima od
njega dobicek in ki ga s svojo ekonomsko in politiéno mogjo tudi ohranja. Se pred tem
pa bomo raziskali, od kod vrtoglave ravni izpustov onesnazevalne elite sploh izvirajo.

Juzna &
JV Azija

B Spodnjih 50 %

M Srednjih 40 %

B Zgornjih 10 %

Podsaharska
Afrika
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3.3.

Izvor ekstremnih izpustov
onesnazevalne elite

V prej$njem poglavju smo ugotovili, da so izpusti moéno skoncentrirani na vrhu globalne
porazdelitve bogastva. Najpremoznejsi odstotek svetovnega prebivalstva (77 milijonov
ljudi) je neposredno odgovoren za toliko izpustov kot manj premozni dve tretjini
svetovnega prebivalstva skupaj (5 milijard ljudi).

Pomemben del izpustov najpremoznejsih vsekakor predstavlja njihov razkosen Zivljenjski
slog. Luksuzna potrosnja, ki je iziemno oglji¢no intenzivna in nasploh okoljsko
destruktivna, med drugim vkljuéuje lastnidtvo in uporabo zasebnih letal, helikopterjev,
(super)jaht, luksuznih avtomobilov in dvorcev ter s tem povezane potratne prakse, kot so
pogosto letenje, potovanija in celo vesoljski turizem. Nedavna raziskava (Barros in Wilk,
2021) je pokazala, da je oglji¢ni odtis milijarderjev iz njihove luksuzne potro$nje lahko
ved tisockrat viji od ogljiénega odtisa obiéajnih ljudi, tudi v najbogatejsih drzavah. Vsak
od v raziskavi preucevanih milijarderjev je v povpreéju v letu 2018 proizvedel veé kot
8.000 ton izpustov CO e, pri cemer avtorja poudarjata, da gre za konservativne ocene
(Barros in Wilk, 2021). Za primerjavo: povprecni ogljiéni odtis iz potro$nje osebe v
spodnijih 99 % prebivalstva znasa priblizno 4 tone CO,,.

Najpomembneijsi vir izijemno visokih izpustov iz potro$nje najpremozneijsih predstavljajo
njihovi prevozi in potovanja - tako sam obseg v smislu prevozenih razdalj kot uporaba
najbolj ogljiéno intenzivnih prevoznih sredstev. Najveéji delez k temu prispeva uporaba
(super)jaht, zasebno letenje in nasploh zelo pogosto letenje. Superjahta zgolj v stanju
pripravljenosti proizvede priblizno 7.000 ton izpustov CO, na leto, uporabniki zasebnih
letal pa lahko na ta radun prispevajo tudi do 7.500 ton izpustov CO, na leto (Barros

in Wilk, 2020; Géssling in Humpe, 2020; Khalfan, 2023). Elon Musk je denimo leta
2022 s svojim zasebnim letalom opravil kar 171 letov (povpreéno vsak drugi dan en
letl) in s tem proizvedel 2.112 ton izpustov CO, (Institute for Policy Studies, 2023).

Letenje je nasploh najbolj ogljiéno intenzivna in hkrati najbolj neenakomerno
uporabliena oblika prevoza med posamezniki glede na njihovo ekonomsko stanje.
Medtem ko vecina svetovnega prebivalstva sploh ne leti, je 1 % prebivalstva, ki leti
zelo pogosto, odgovoren za ve¢ kot polovico vseh izpustov iz komercialnega letalstva.
Za koga bo morda presenetljivo dejstvo, da tudi v bogatih drzavah imperialistiénega
jedra, kot so ZDA, Velika Britanija in Nemcija, 53-65 % prebivalstva sploh ne leti. Ni
naklju¢je, da podnebna politika - tako na mednarodni kot tudi nacionalnih ravneh -
izpustov iz letenja skorajda ne obravnava (Géssling in Humpe, 2020; Ivanova in

Wood, 2020).

Ceprav najpremoznejsi z luksuzno potroénjo proizvedejo nepredstavljivo velike koli¢ine
izpustov, pa te predstavljajo le majhen del njihovih skupnih izpustov, &e upostevamo
tudi izpuste iz njihovih kapitalskih nalozb. Glavnina izpustov najpremozneisih, ki
so veliki lastniki kapitala (glej poglavije 2.3.), torej izhaja iz njihovih nalozb. Po ocenah
Chancela naj bi te predstavljale priblizno 70 % vseh izpustov najbogatej$ega odstotka
svetovnega prebivalstva (Chancel, 2022). Organizacija Oxfam je v nedavni analizi
nalozb 125 najbogatejsih milijarderjev razkrila, da vsak izmed njih s svojimi nalozbami

23



v povprecju proizvede priblizno 3 milijone ton CO_e v lety, kar je vec kot milijonkrat
vel od izpustov osebe v spodnijih 90 % svetovnega prebivalstva (Dabi idr.,, 2022).To je
razvidno iz Slike 12, na kateri so prikazani izpusti iz luksuzne potro3nije in investicij dveh
milijarderjev. Ceprav so njuni izpusti iz uporabe jaht, zasebnih letal, razko3nih dvorcev
itd. Ze sami po sebi povsem ekscesni in nesprejemljivi, pa se zdijo v primerjavi z izpusti
iz njunih kapitalskih nalozb skoraj zanemarljivi.

Izpusti iz luksuzne potrosnje
v tonah CO,e na leto

. . Izpusti iz nalozb
Hise Avti/letala Jahte v tonah CO,e na leto

PRIMER 1:
135.000 LARRY ELLISON,
MILIJARDER

Izpusti iz nalozb
v tonah CO,e na leto

PRIMER 2:
6.974.000 CARLOS SLIM,
MILIJARDER

Slika 12: Izpusti iz luksuzne potrosnje in nalozb dveh milijarderjev (vir: Khalfan idr., 2023).

Hise Avti/letala Jahte

Omenjena analiza Oxfama prav tako razkriva, da je pri preuéevanih milijarderjih delez
njihovih nalozb v fosilni in drugi onesnazevalni industriji izrazito nadpovprecen glede
na povpreénega investitorja ter da jim veé kot tretjina teh nalozb zagotavlja lastniski
delez nad 50 %, torej kontrolni delez v korporaciji, v katero vlagajo svoj kapital (Dabi
idr,, 2022). Se bolj sistematiéno je povezavo med nalozbami, politi&nim vplivom in
podnebno krizo dokumentiral Dario Kenner, raziskovalec na Univerzi v Sussexu, ki je
vzpostavil podatkovno zbirko onesnazevalne
elite. Vanjo je vklju¢il direktorje in druge

»Ceprav najpremoznejsi
vodstvene kadre fosilnih korporacij (ter najvecje P IP I

investicijske druzbe), njihove lastniske deleze z luksuzno potrosnjo
in pripadajoée izpuste toplogrednih plinov ter pr0|zvede|o nepredstavlpvo
izpostavil njihovo odgovornost za podnebno velike kolid¢ine izpustov, pa te

krizo, saj s svojo ekonomsko in politiéno modjo o o .
i 2 silno okonomio. od k predstavljajo le majhen del
ohranjajo svetovno tosilno ekonomijo, od katere

imajo dobicek (Kenner, 2019). njihovih skupnih izpustov, ce
upostevamo tudi izpuste iz

Poleg tega, da onesnazevalna elita, razred niihovih kapitalskih naloib.«

najvedjih lastnikov (fosilnega) kapitala, zaradi
svojega luksuznega Zivljenjskega sloga in
nalozb neposredno prispeva ogromne koli¢ine emisij, v veliki meri obvladuje tudi
svetovno gospodarstvo. Ima mo¢ in interes ohranjati obstojeéi nevzdrzen sistem
brezmejne rasti, ki je sploh temeljni vzrok za ekstremne ravni izpustov in neenakosti. V
naslednjem poglavju bomo predstavili nekaj mehanizmoy, s katerimi onesnazevalna
elita Ze desetletja ohranja ta sistem, prepreéuje trajnostno druzbeno preobrazbo in nas
vodi v podnebni in irsi okoljski zlom.
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3.4.

Onesnazevalna elita ohranja
obstojeci nevzdrzen sistem

V prvi vrsti pripadniki onesnazevalne elite obstojeéi nevzdrZzen sistem brezmejne rasti,

ki ga poganjajo fosilna goriva, ohranjajo s svojo ekonomske mocjo, kiizhaja iz
njihovega lastnistva proizvodnih sredstev. Slednije jim daje moé, da odloé&ajo o tem, kaj,
kako in v kakinem obsegu se bo v druzbi proizvajalo. Kot smo ze zapisali (glej poglavje
2.3.), jih pri usmerjanju kapitalskih nalozb vodi profitni motiv, torej iskanje moznosti za
doseganie ¢im boljsih donosov na vloZena sredstva. Ti pa so lahko zelo visoki prav v
fosilni, vojaski in drugih okoljsko ter druzbeno $kodljivih dejavnostih.

V zadnjih dveh letih, v asu silovitega zaostrovanja posledic podnebne krize in
povelanija finanénih stisk obi¢ajnih ljudi, so se denimo fosilni giganti BP, Shell,
Chevron, ExxonMobil in TotalEnergies (s sedezi v Veliki Britaniji, ZDA in EU) pohvalili

z rekordnimi dobicki - skupaj so zabelezili 281 milijard dolarjev dobicka. Poleg

tega so vodstva nekaterih korporacij najavila odmik od njihovih - sicer Ze tako
nekredibilnih — deklarativnih podnebnih ciljev ter napovedala ohranjanie ali celo
poveéanje proizvodnie fosilnih goriv (Sweney, 2024). Tako je na primer izvréni direktor
podijetia Chevron izjavil, da je ta fosilni velikan v letu 2023 delni¢arjem razdelil toliko
denarja in proizvedel toliko nafte in zemeljskega plina kot 3e nikoli v njihovi zgodovini

(Sadai, 2024).

Se en ilustrativen primer ekonomske modi lastnikov je naértovana zastarelost
izdelkov. To pomeni, da so proizvodi v osnovi zasnovani tako, da je njihova Zivljenjska
doba umetno skraj$ana, moznost popravila pa onemogoéena, posledica éesar je z
vidika zadovoljevanja druzbenih potreb povsem nepotrebno poveéevanie proizvodnje
in s tem porabe energije in drugih surovin, seveda pa tudi koli¢ine odpadkov. Z
druzbenega vidika gre torej za povsem iracionalno prakso, z vidika kapitala pa za
popolnoma racionalno, saj poveduje profite (Kralj, 2020). Ta primer torej ponovno
potrijuje, da so odlogitve kapitalistov podrejene profitnemu motivu na raéun uni¢evanija
narave, zaostrovanja podnebne krize in finanéne $kode obicajnih ljudi.

Poleg ekonomske moci pa imajo pripadniki onesnazevalne elite tudi velik politicni
vpliv, bodisi neposredno kot politi¢ni predstavniki'® bodisi preko financiranja
intenzivnega lobiranja (tudi ogladevanja in sponzoriranja) na vseh moznih ravneh z
namenom upod&asnitve, oslabitve in sabotaze podnebnih ukrepov. Tako je koalicija
evropskih nevladnih organizacij v svojem porocilu razkrila, da so med letoma 2010 in
2018 samo najvedje fosilne korporacije — BP, Chevron, ExxonMobil, Shell in Total - in
nekatere lobistiéne skupine (CEFIC, FuelsEurope itd.), ki zastopajo njihove interese,

za lobiranje v evropskih institucijah namenile najmanj 250 milijonov evrov. V obdobiju
2014-2019 so imele omenjene korporacije kar 327 uradnih sre¢anj z evropskimi
komisarji, njihovimi kabineti in direktorati, kar pomeni ve¢ kot eno sreanje na teden
(Corporate Europe Observatory idr., 2019).

18 Oxfamova analiza je pokazala, da samo plage (brez dohodkov iz kapitala) evropskih komisarjev, ameriskih senatorjev,
ministrov britanske vlade in avstralskih poslancev te politike uvri¢a med najbogatejsi 1 % svetovnega prebivalstva, za
katerega so znadilne vrtoglave koli¢ine izpustov iz potrosnje in investicij (glej poglavie 3.2.). V letu 2019 so imeli denimo &lani
ameriskega kongresa v lasti 93 milijonov ameriskih dolarjev delnic podietij, ki proizvajajo fosilna goriva (Oxfam, 2023).
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Fosilnim lobistom so prav tako odprta vrata - in to vse bolj na steZaj — na vsakoletni
konferenci Zdruzenih narodov o podnebnih spremembah (COP), kjer naj bi svetovni
voditelji na najviji ravni sprejeli odloéitve glede globalnega odziva na podnebno

krizo. Na zadnji podnebni konferenci COP28 je za ohranjanje odvisnosti od fosilnih
goriv lobiralo rekordnih 2.456 fosilnih lobistov, skoraj stirikrat toliko kot leto pred tem.
Velik del jih je do konference dostopal prek gospodarskih zdruzenj (devet od desetih
najvedjih jih je prislo z globalnega severa), 3tevilni pa tudi v sklopu drzavnih delegacij.
Evropska unija je denimo pripeljala predstavnike korporacij BP, ExxonMobil in ENI (Kick
Big Polluters Out, 2023).

Kot je v nedavni raziskavi pokazal Ze omenjeni raziskovalec Dario Kenner,
onesnazevalna elita poleg intenzivnega lobiranja za ohranjanije fosilne industrije tudi
financira lobiranje profi &istejsi in nizkoogljiéni tehnologiji. Kenner je preuéil javno
dostopne izjave dveh velikih trgovinskih zdruzenj

industrije nafte in plina, Ameriskega naftnega instituta oo .
(API) in evropskega zdruzenja FuelsEurope. Z »Na zadniji podnebni

raziskavo je razkril, da obe organizaciji Ze desetletja konferenci COP28 1€ za

zavaijata javnost ter pritiskata na vlade proti podpori ohrqniqnie odvisnosti

in razvoju Cistejsih tehnologij, kot so sonéne in vetrne od fosilnih gOI‘iV

tehnologije ter elektriéna vozila, ter proti vpeljavi . .

in za slabitev okoljskih predpisov (Sanders, 2024; |Ob.ll‘a.|0 rel_(ordnlh 2'45_6
Niranjan, 2024). fosilnih lobistov, skoraj

stirikrat toliko kot leto

Rezultat lobiranja je jasno viden. Med drugim pred tem.«

fosilna industrija Ze desetletja prejema ogromne
subvencije, ki so v EU samo v letu 2022 znasale
kar 123 milijard evrov, v Sloveniji pa priblizno 220 milijonov evrov, ob dodatnem
upostevanju negativnih druzbenih stroskov — okoljskih, zdravstvenih in drugih - uporabe
fosilnih goriv pa so vrednosti teh subvencij 3e bistveno visje (European Environmental
Agency, 2024).

Poleg ekonomske in politicne moéi imajo pripadniki onesnazevalne elite tudi ogromen
vpliv na javno mnenije, ki ga uveljavljajo z bogato financiranim oglasevanjem in
zavajajoéimi PR kampanjami, pogosto s pomoéjo medijev'® v svoiji lasti. Tako je fosilnim
korporacijam najprej uspelo dolgo prikrivati znanstvene podatke o povezavi med
njihovo dejavnostjo, podnebnimi spremembami in njihovimi katastrofalnimi posledicami,
za katere so vedele Ze v 60-ih letih prej$njega stoletja. Nato pa so desetletja -
pogosto pod okriljem svojih interesnih lobistiénih zdruzenj - s pomo¢jo PR kampanj in
financiranja »neodvisnih« raziskav skusale spodkopati te povezave in v javnosti zasejati
dvom v podnebno znanost. To jim je zelo oéitno tudi uspelo (Taylor, 2023; Milman,
2021; Climate files, n.d.).

Vsi ti na kratko predstavljeni mehanizmi, ki jih uporabljajo lastniki korporacij, da bi
zavarovali svoje dobicke in sistem brezmejne rasti, pa seveda niso omejeni samo na
fosilni kapital, temveé so znaéilni tudi za druge okoljsko 3kodljive industrije, kot sta
denimo industrija plastike (Changing Markets, 2020), ki je sicer moéno povezana s
fosilno, ter mesna industrija (Changing Markets, 2024).

19 Tretjina najve&jih medijskih podietij na svetu ima velike individualne lastnike, ki so milijarderiji. Eden taksnih je denimo
Rupert Murdoch, ki nadzoruje mednarodne medijske konglomerate News Corp, Fox News, Wall Street Journal in druge.
Analiza vsebin na Fox News v prvi polovici leta 2019 je pokazala, da je kar 86 % s podnebjem povezanih prispevkov
zanikalo ali vzbujalo dvom o podnebnih spremembah ali pa so se posluzevali zastradevanija pri obravnavi podnebnih resitev
(Khalfan, 2023).
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Vse to nam torej kaZe, da onesnazevalna elita ni skodljiva le z vidika lastnih, povsem
nevzdrznih ravni emisij. Predvsem je $kodljiva zato, ker zavoljo ohranjanja lastnega
poloZaja v obstojeéem sistemu s svojo ekonomsko in politiéno mogjo ter mnenjskim
vplivom spodkopava moZnosti za prezivetje vseh. Ob tem pa ne smemo napaéno
sklepati, da je za doseganje dobrega Zivljenja za vse na ohranjenem planetu dovol
Ze to, da uspemo omeiiti delovanie te druzbene manjsine. Skozi njih namreé deluje
logika kapitalistiénega sistema, ki nas zaradi svojih temeljnih zakonitosti — kot smo Ze
pokazali — vodi v okoljski in druzbeni zlom. To bomo v nadaljevanju pokazali tudi na
primeru Slovenije, kjer so se z obnovo kapitalizma ekonomske in ogljiéne neenakosti
bistveno povedale.
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4,

EKONOMSKE IN OGLJICNE
NEENAKOSTI V SLOVENUJI

Procesi, ki smo jih opredelili v prej$njih poglavijih, so znaéilni tudi za Slovenijo.
Slovensko druzbo se pogosto posku3a prikazati kot izrazito egalitarno, kar lahko
vzbuja vtis, da Slovenija na podrogju enakosti izrazito izstopa. Ta trditev bi delno

$e lahko drzala za prvo desetletie po odcepitvi od Jugoslavije, ko so bile ostaline
jugoslovanskega socializma (vsem dostopne javne storitve, dostopna stanovania itd.)
$e v veliki meri prisotne in ko je bilo organizirano delavstvo (sindikati) tako moéno,
da si je — za razliko od drugih postsocialisti¢nih drzav — uspelo izboriti postopno
preoblikovanije druzbene lastnine v zasebno ter hkratno ohranjanje socialne drzave.
Vendar podatki kaZejo, da to Ze dolgo ne drzi veé in da tak$na retorika zgolj prikriva
dejansko stanje.

Zaradi politik privatizacije, varéevalnih ukrepov, regresivnih davénih reform, slabitve
delavskega organiziranja in z vsem tem povezanega kréenja javnih storitev so se
dohodkovne in $e zlasti premozZenijske neenakosti v Sloveniji v zadnjih desetletjih
povecale in so danes zelo visoke. Najnoveisi razpolozljivi podatki pri¢ajo tudi o velikih
socialnih stiskah. Kazejo namre¢, da vec kot 100.000 prebivalk in prebivalcev Slovenije
(7,2 % gospodinjstev) Zivi v energetski revicini (Intihar, 2024), da jih 264.000 (12,7 %
prebivalstva) Zivi pod pragom tveganija revicine (Se mnogo veé prebivalk in prebivalcev
pa ta prag komaj presega) ter da je 287.000 prebivalk in prebivalcev (13,7 %
prebivalstva) izpostavljenih tveganju socialne izkljucenosti (Intihar, 2024b).

S spremembami razmerij mo&i v druzbi v prid kapitalu in s tem povezano rastjo
ekonomskih neenakosti pa so se povecali tudi podnebni in drugi okoljski pritiski ter hkrati
poslabsale mozZnosti za re$evanie tako okoljske kot socialne krize.

V tem poglavju bomo sprva predstavili specifiéni politiéno-ekonomski kontekst, v
katerem je v Sloveniji prislo do procesov, ki so povecali druzbene neenakosti, v
nadaljevanju pa bomo predstavili podatke o ekonomskih neenakostih (dohodkovnih in
premozZeniskih) ter ogljiénih neenakosti, ki iz teh izhajajo.
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4.1.

Kontekst vzpona neenakosti:
od socialne drzave v 1990-ih do
neoliberalnega obrata

Za razliko od drugih postsocialisticnih drzav, kjer je obnova kapitalizma potekala

po nacelu 3ok terapije in hitre podreditve transnacionalnemu kapitaly, je v Sloveniji
prevladal gradualistiéni (postopni) pristop z decentralizirano in razdelitveno
privatizacijo (delavke in delavci so postali solastniki podijetij), postopno izgradnjo
institucij kapitalisti¢énega trga ter fleksibilno teajno politiko, ki je v veliki meri
omogocala ohranjanje konkurenénosti slovenskega gospodarstva, katerega temeljni
del je predstavljal izvozni sektor. K prevladi gradualistiénega pristopa je bistveno
prispevala takratna mo¢ organiziranega delavstva, ki se je uprlo »divji privatizaciji«
oz. prila¢anju druzbenega premozenja pred letom 1992, z vrhuncem v opozorilni
stavki leta 1992 (Bembi&, 2013). S stavkovnim valom si je izborilo tudi ustanovitev
Ekonomsko-socialnega sveta (1994), v nasledniih letih pa $e nekaj pozitivnih izidov
pri sprejetju reform in zakonov, denimo pokojninske reforme in Zakona o delovnih
razmerjih (Stanojevi¢ in Krasovec, 2022). Tako lahko sklenemo, da je bil za Slovenijo
v devetdesetih letih prej$njega stoletja znaéilen socialdemokratski razredni kompromis
med delom in kapitalom, ki je temeljil na ohranjanju socialne drzave.

Vendar pa je Ze konec 90-ih let delavsko lastnistvo pricelo kopneti. V t. i. drugem valu
privatizacije se je lastnistvo premozenja pricelo koncentrirati v rokah nastajajocega
domadega kapitalistiénega razreda, kar je doseglo vrhunec z menedZerskimi odkupi, ki
so bili mogoéi zaradi umika drzave iz lastnistva podjetij in poceni kreditov, za katere so
se drzavne banke moéno zadolzevale na tujih finanénih trgih. Protislovja v druzbi so se
tako zaéela kopiéiti (Bembi¢, 2013).

Do bistvene prelomnice in nato postopnega razpada razrednega kompromisa je prilo
na prelomu tisoéletja, kmalu po letu 2000, ko sta se zgodili dve veliki spremembi.

Prva je bila vstop Slovenije v Evropsko unijo, v evropski mehanizem deviznih te¢ajev
(ERM 11) in nato 3e v Evropsko monetarno unijo (EMU), kar je onemogogilo fleksibilno
teajno politiko (posledi¢no se je poveéala intenzivnost dela, rast mezd pa upocasnila)
ter mo¢no zmanj$alo manevrski prostor za razredni kompromis. Druga prelomna
sprememba pa je bila menjava na slovenskem politiénem parketuy, ko je leta 2004,

po dvanaistih letih levoliberalnih vlad, na oblast pridla desnosredinska vlada z
neoliberalnimi ambicijami, ki jih je v spremenjenem ekonomskem kontekstu zacela tudi
udejanjati (Stanojevié in Kradovec, 2022; Bembig, 2013).

Nova vlada je zgodaj v mandatu poskusila z vpeljavo enotne davéne stopnije

na dohodek (namesto progresivnega sistemal), kar ji je zaradi mo¢nega odpora
sindikatov? in velikih demonstracij konec leta 2005 spodletelo, uspela pa je vpeljati
regresivno davéno reformo, poleg tega pa je spodbujala nadaljevanje drugega vala
privatizacije (Stanojevi¢ in Krasovec, 2022). Silovito rast gospodarstva v tem obdobiu,
ki so jo poganjali izvozni sektor, investicije v nepremiénine in gradnja drzavnih cest,

20  Stopnja sindikaliziranosti delavk in delavcev se je sicer med letoma 2003 in 2008 znizala s priblizno 44 % na 27 %
(Stanojevié in Krasovec, 2022).
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ie spodbujala s poceni ban&nimi krediti (s katerimi so bili nato financirani menedzerski
odkupi podjetij), za katere so se drzavne banke, kot Ze re¢eno, moéno in
nenadzorovano zadolzevale na tujih finanénih trgih (Bembig, 2013). Med letoma 2004
in 2008, torej pred veliko recesijo, se je celoten zunaniji dolg Slovenije podvojil - s

57 % BDP je narasel na 106 % BDP (Stanojevié in Krasovec, 2022).

Hkrati pa je vlada z davéno reformo pod vodstvom takratnega ministra Bajuka vpeljala
davéne reze, ki so moéno razbremenili kapital, dohodke iz kapitala in najpremozneijse
ter v drzavnem proraéunu navrtali veliko luknjo. Z novelo zakona o dohodnini je leta
2005 ukinila integralno obdavéitev dohodkov iz dela in kapitala, ki so se pred tem

Steli v skupno dohodninsko osnovo ter so bili obdavéeni po progresivni lestvici s petimi
dohodninskimi razredi. Namesto tega je uvedla loéeno obdavéitev dohodkov od
kapitala in dohodkov od oddajanja premozenja v najem po enotni, 25-odstotni stopnii.
Prav tako je zmanj$ala progresivnost dohodninske lestvice v korist tistih z najvisjimi
placami. Uvedla je tudi postopno znizanje davka na dohodek pravnih oseb, in sicer

s 25 na 20 %, ter postopno ukinitev davka na izpla¢ane plaée? (Urad Vlade RS za
informiranje, 2006).

Do dokonéne spremembe v razmerjih mo¢i in nadvlade kapitala pa je prislo s krizo,
ki se je zacela leta 2008 in nadaljevala z evropsko dolZnisko krizo (Bembi¢, 2013).
Ta je moéno prizadela slovensko gospodarstvo in je trajala vse do leta 2014. Med
letoma 2008 in 2014 se je javni dolg v Sloveniji povecal z 22 % BDP na vec kot

80 % BDP. V tem obdobju so nastopile tri kratkoZive vlade, vsaka naslednja pa je bila
pod vedjimi pritiski Evropske komisije in mednarodnih finanénih trgov (Stanojevié in
Krasovec, 2022).

Po padcu levosredinske vlade - ki je Ze prej uvedla reze v plaée v javnem sektorju,
socialne transferje in pokojnine — na trojnem referendumu pri poskusu vpeljave
fleksibilizacije trga delovne sile in pokojninskega sistema jeseni 2011 je na oblast
prisla desnosredinska vlada, ki je zunanije pritiske izkoristila za nadaljnjo vpeljavo
neoliberalnih reform. Sprejela je pred tem zavrnjene 3kodljive reforme ter stroge
varéevalne ukrepe za fiskalno konsolidacijo, ki so udarili po socialni drzavi in
zaposlenih v javnem sektorju (Zakon o uravnotezenju javnih financ — ZUJF). Hkrati

z uvajanjem strogih varéevalnih ukrepov pa je ta vlada ponovno zmanjsevala
proracunske prihodke z nizanjem nekaterih davkov v korist kapitala in najpremozneisih.
Med drugim je uvedla postopno zniZanje stopnje davka na dobicek z 20 na 15 %
ter dvignila meje dohodninskih razredov v zgorniji polovici lestvice, ki so razbremenili
najbolje pla¢ane (Zakon o spremembah in dopolnitvi Zakona o davku od dohodkov
pravnih oseb, 2012). Poveéanije proracunskega primanikljaja in javnega dolga je
koristilo nadaljnjemu udejanjanju neoliberalne politike v Sloveniji in torej (tujemu)
kapitaly, saj je predstavljalo osnovo za nadaljnje reze v drzavne izdatke (denimo za
javne storitve), napade na delavstvo ter privatizacijo Ze tako vse bolj osiroma3enega
javnega premozenja (Bembi¢, 2013).

Sklenemo lahko torej, da je tudi v Sloveniji prilo do temeljnih sprememb v razmerijih
druzbene modi v prid kapitaly, ki sedaj narekuje druzbeni »razvoj« v skladu z lastnimi
profitnimi interesi na racun druzbene blaginje in resevanja okoljske krize — druzbeni
»razvoj«, ki zaostruje okoljsko krizo in poveduje druzbene neenakosti. V naslednjem
poglavju se bomo posvetili vprasanju, kako so se v zadnjih desetletjih te neenakosti
spremenile in kak$ne so danes.

21 Davek naizplacane place je bil uveden leta 1996 po zniZanju prispevne stopnije za socialno varnost za zaposlovalce
s 15,5 % na 8,85 %, kjer ostaja e danes. Slo je za progresiven davek (do dolo&ene visine je bila stopnja O %, nato pa je
postopoma nara$&ala), ki so ga plaéevali zaposlovalci (Zakon o davku na izplagane plage, 1996).
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4.2,

Dohodkovne neenakosti v

Sloveniiji

Podatki (zlasti daljse ¢asovne serije) o dohodkovni neenakosti oz. porazdelitvi dohodka,
ki bi zaobijeli tako dohodke iz dela kot tudi dohodke iz kapitala in tako prikazali
dejansko porazdelitev in sestavo celotnega dohodka, s tem pa tudi razmerja modi, so
za Slovenijo precej omejeni.

V nadaljevaniju se bomo oprli na podatke iz javno dostopne podatkovne baze World
Inequality Database (v nadalievanju WID), ki jo vzdrzuje Laboratorij za svetovno
neenakost?? (WID.world, n.d.). Metodologija WID opredeljuje dohodek posameznika
kot sestevek vseh dohodkov iz dela in kapitala po plaéilu oz. prejemu prispevkov in
pred placilom davkov. Vkljuuje posameznike, starejSe od 20 let. Vrednosti so izrazene
v standardih kupne modi.

DELEZ DOHODKOV POSAMEZNIH DOHODKOVNIH
SKUPIN V CELOTNEM DOHODKU

Zadnje razpolozljive ocene WID o porazdelitvi dohodka v Sloveniji, ki so prikazane
na Sliki 13 (rdece obarvani stolpci), kazejo, da je v letu 2022 revnejia polovica
prebivalcev prejela le 21 % celotnega dohodka, medtem ko je najpremozneisih deset
odstotkov prebivalcev po dohodku prejelo 31 % celotnega dohodka. Najpremozne;si
odstotek je prejel skoraj desetino celotnega dohodka.

Iz Slike 13 lahko prav tako ugotovimo, da so se dohodkovne neenakosti v Sloveniji

med letoma 1990 in 2022 bistveno poveéale. Po ocenah WID se je delez dohodka
najpremoznejsih 10 % prebivalcev po dohodku med letoma 1990 in 2022 povedal

za tretjino, deleZ najpremoznejSega 1 % prebivalcev se je skoraj podvoijil, medtem ko
se je delez dohodka revnejse polovice prebivalstva zmanjsal za dobro Eetrtino. Delez
dohodka srednje premoznih 40 % po dohodku se skoraj ni spremenil. Tudi v Sloveniji
torej najpremoznejsi po dohodku prejemajo vse vedji delez skupnega dohodka, medtem
ko ga revnejsa polovica prejema vse manij, kar jasno odraza spremembe v razmerjih
modi, ki smo jih opisali v prej§njem poglavju.

22 Laboratorij za svetovno neenakost je vodilna neodvisna raziskovalna organizacija na podro&ju ekonomskih in ogljiénih
neenakosti, ki zagotavlja in vzdrzuje najobseznej3o javno dostopno podatkovno bazo o dohodkovnih, premozeniskih in
oglji¢énih neenakostih (WID.world, n.d.). Ta temelji na delu ve¢ kot 100 raziskovalk in raziskovalcev z vseh celin, v sodelovanju
z nacionalnimi in mednarodnimi statistiénimi institucijami, davénimi organi in univerzami.
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Slika 13: Porazdelitev celothega dohodka po dohodkovnih skupinah za leti 1990 in 2022.
Dohodek posameznika je sestevek dohodkov od dela in dohodkov od kapitala po plagilu oz. prejemu
prispevkov ter pred placilom davkov. Dohodki posameznikov so agregirani v tri dohodkovne skupine po

naraséajocih dohodkih: spodnjih 50 %, srednijih 40 % in zgornijih 10 %. Zgorniji 1 % je del zgornijih 10 %, vendar

je posebej izpostavlien (vir: WID.world, n.d.).

POVPRECNI DOHODEK POSAMEZNIKA V
DOHODKOVNI SKUPINI

Do sedaj smo govorili o delezu dohodka, ki ga skupaj prejmejo posamezniki v vsaki
od obravnavanih dohodkovnih skupin. Se bolj povedni in oprijemljivi pa so podatki

o povpreénem dohodku posameznika v vsaki od teh skupin, kar prikazuje Slika

14. Medtem ko je v letu 2022 povpreéni meseéni dohodek po plaéilu oz. prejemu
prispevkov in pred pladilom davkov oseb v revnejsi polovici prebivalstva znasal
priblizno 1.211 evrov na osebo, je povpreéni meseéni dohodek oseb v zgornjih 10 %
znadal 8.389 evrov na osebo, povpreéni meseéni dohodek oseb v zgornjem 1 %

pa vrtoglavih 23.942 evrov na osebo. Po teh ocenah ima torej oseba v skupini 10 %
najpremoznejsih prebivalcev Slovenije po dohodku 7-krat visji, oseba v zgornjem 1 %
najpremoznejsih pa skoraj 20-krat vi§ji meseéni dohodek kot oseba v revne;si polovici
prebivalstva. Pri tem je treba izpostaviti, da so dejanske razlike gotovo 3e vedje, sqj
so ocene dohodkov pri najbogatejsih praviloma podcenijene, zlasti zaradi njihovega
pretakanja v davéne oaze (Cas, 2021).
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Slika 14: Gibanje povpreénega meseénega dohodka osebe v posamezni dohodkovni skupini
v obdobju 1990-2022. Dohodek posameznika je sestevek dohodkov od dela in dohodkov od kapitala

po placilu/prejemu prispevkov in pred placilom davkov, preraéunan na meseéno raven. Dohodek je izrazen v
standardih kupne mo¢i in stalnih cenah za leto 2022 (vir: WID.world, n.d.).

|z Slike 14 je razviden tudi Ze omenijeni trend izrazite rasti dohodkovnih neenakosti med
letoma 1990 in 2022, kar je posledica izjemne rasti dohodkov na vrhu porazdelitve.
Medtem ko se je povpreéni dohodek osebe v revnejsi polovici prebivalstva v tem
obdobju komajda kaj povecal, se je pri najbogatejsih 10 % prebivalstva veé kot
podvoijil, pri najbogatejem 1 % prebivalstva pa veé kot potrojil. Kar 43 % celotne rasti
dohodka v zadnijih desetletjih se je steklo v Zep najbogatejse desetine prebivalstva, od
tega 15 % zgornjem odstotku najbogateisih.

STRUKTURA DOHODKOV

Poleg same porazdelitve in absolutnih vrednosti dohodkov posameznikov pa je
pomembno razumeti tudi strukturo teh dohodkov. Ker nam podatki iz baze WID ne
omogocajo tega vpogleda, se pri tem opiramo na drugi vir podatkov. Stanovnik in
Kump (2019) sta analizirala podatke Finanéne uprave RS o dohodkih od dela in
kapitala zavezancev za plaéilo dohodnine za leta 2003, 2004, 2005 in 2016.%

Pokazala sta, da se delez dohodkov od kapitala (dividende, najemnine, kapitalski
dobicki, obresti) v bruto dohodku posameznikov poveéuje s prehajanjem iz nizje v vijo
dohodkovno skupino. Medtem ko je bil leta 2016 pri spodnjih 80 % (1.—4. dohodkovni
kvintil) delez dohodkov iz kapitala skoraj zanemarljiv in je priblizno 99 % njihovega
bruto dohodka predstavljal dohodek iz dela, predstavlja pri najbogatejsih dohodek iz
kapitala velik delez bruto dohodka.? Pri najpremozneijsih 5 % po dohodkih je leta 2016
delez dohodkov iz kapitala znasal dobrih 13 % njihovega celotnega bruto dohodka, pri
najvisiem 1 % po dohodkih pa preko 27 % (Stanovnik in Kump, 2019).

23  Razlog za manko podatkov za obdobje med letoma 2005 in 2016 je v tem, da so bili do leta 2005 vsi dohodki od
dela in kapitala vklju€eni v celovit sistem obdavéitve z dohodnino, s spremembo davéne zakonodaije leta 2005 (glej poglavie
4.1.) pa vecina dohodkov od kapitala ni bila veé vklju¢ena v obraéun dohodnine. Le za leto 2016 so bili dohodninski datoteki
pripeti tudi ustrezni podatki o dohodkih od kapitala (Stanovnik in Kamp, 2019).

24 Najvedji delez dohodkov od kapitala so v letu 2016 predstavljale dividende (44 %), sledili so dohodek iz oddajanja
premozenja v najem (25 %), kapitalski dobicki (17 %), obresti (12,5 %) ter dohodek iz premozeniskih pravic (0,9 %) (Stanovnik
in Kump, 2019).



Primerjava porazdelitve dohodkov od kapitala med letoma 2003 in 2016 je pokazala,
da so se ti v tem obdobju moéno povedali in koncentrirali na vrhu, pri najveéjih lastnikih
kapitala. V obdobju 2003-2005 je zgorniji 1 % prejel 25-30 % vseh kapitalskih
dohodkov, leta 2016 pa ze 64 %, zgornjih 5 % pa skoraj 80 % vseh kapitalskih
dohodkov (Stanovnik in Kump, 2019).

To poglavije lahko sklenemo z ugotovitvijo, da Ze do sedaj predstavljeni podatki o
dohodkovnih neenakostih in koncentraciji dohodkov iz kapitala razkrivajo, da je
egalitarnost slovenske druzbe mit. Hkrati pa je treba izpostaviti, da nas osredotoenost
zgolj na dohodke lahko zavede in da je treba gledati tudi onkraj njih - na to, kaksna
je v druzbi dostopnost do temeljnih storitev, kot so javno zdravstvo in
skrbstvo, solstvo, vrici, varna streha nad glavo, osnovne energetske
storitve itd., ki bistveno vplivajo na kakovost nasih Zivljenj. Skratka, oseba z niZjim
dohodkom ima v druzbi, kjer je zagotovljen dostop do javnih storitev, lahko bistveno
bolj kakovostno Zivljenje kot oseba z vi§jim dohodkom v druzbi, kjer javne storitve

niso dostopne in mora velik del dohodka plagevati denimo za zdravstveno oskrbo

v zasebnem sektorju ali visoke najemnine. In dejstvo je, da smo tudi v Sloveniji pri¢a
sistematiénemu siromaeniju javnega premozZenja in postopni razgradnii javnih

storitev (denimo javnega zdravstva) ter hudi stanovaniski krizi. Kot smo pokazali v
poglavju 2.2., pa sta druga plat siromasenja javnega premozenja rast in koncentracija
zasebnega premozZenja. Tako se bomo v naslednjem poglavju posvetili vidiku
premozeniskih neenakosti v Sloveniji.
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4.3.

Premozenjske neenakosti v

Sloveniji

Podobno kot podatki o porazdelitvi celotnega dohodka so tudi javno dostopni
podatki o porazdelitvi in vrednosti zasebnega premozenja v Sloveniji zelo omejeni.
Tudi tu se bomo primarno oprli na podatke iz podatkovne baze World Inequality
Database. Metodologija WID opredeljuje premozenje posameznika kot sestevek
vsega finanénega premozenja (depoziti, delnice, obveznice, lastniski kapital itd.)
in nefinanénega premozenja (produkcijska sredstva, nepremicnine, zemlja itd.), ki
ga ima posameznik v lasti, zmanjSanega za vrednost morebitnih dolgov. Vkljuéuje
posameznike, starejSe od 20 let.

DELEZ PREMOZENJA POSAMEZNIH PREMOZENJSKIH
SKUPIN V CELOTNEM PREMOZENJU

Zadnije razpoloZljive ocene WID o porazdelitvi premoZenja v Sloveniji, ki so

prikazane na Sliki 15 (rdece obarvani stolpci), kaZejo, da je imela v letu 2022 manj
premozna polovica prebivalstva v lasti le 5 % celotnega premozenja, medtem ko si je
najpremozneija desetina prebivalstva lastila 57 % celotnega premozenja gospodinjstev.
Najpremoznejsi 1 % prebivalstva si je v letu 2022 lastil kar 23 % celotnega
premozenija. Zgolj odstotek najvedijih lastnikov ima torej v lasti veé kot 4-krat toliko
premozenija kot manj premozna polovica prebivalk in prebivalcev Slovenije skupaij.
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Slika 15: Porazdelitev premozenja po premozenjskih skupinah v letih 2005 in 2022. Premozenje
posameznika je sedtevek vsega finanénega in nefinanénega premozenia, ki ga ima posameznik v lasti,
zmanjSanega za vrednost dolgov. PremozZenje posameznikov je agregirano v tri premozeniske skupine po
nara3&ajoem premozZeniju: spodnjih 50 %, srednijih 40 % in zgornjih 10 %. Zgornji 1 % je del zgornjih 10 %,
vendar je posebej izpostavljen (vir: WID.world, n.d.).
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Iz Slike 15 lahko prav tako razberemo,

4 oy kot »Medtem ko je imela leta
a so se premozenjske neenakosti med

letoma 2005 in 2022 v Sloveniji izjemno 2022 manj premozna polovica

povecale. Medfem ko so najpremozne;si prebivalstva v Sloveniji v lasti
$e povedali svoj »kos pogacex, se je delez le 5 % celoi'nega premoienia
premozenja vecine prebivalstva v tem . . . c ewe w o !
obdobju zmanjsal. Po ocenah WID se je e imel najpremoznejsi 1 %
delez neto premozenja najpremoznejsih v lasti kar 23 % celotnega

10 % prebivalstva v tem obdobju povedal premozenja gospodinistev.«

za priblizno tretjino, delez premozenja
najpremoznej$ega 1 % pa skoraj podvojil.

POVPREﬁNO PREMOZENJE POSAMEZNIKA V
PREMOZENJSKI SKUPINI

Se bolj3o predstavo o razseznosti premozenjskih neenakosti v Sloveniji dobimo, e
pogledamo vrednost povpreénega premozenja posameznika v vsaki od obravnavanih
premozeniskih skupin, kar prikazuje Slika 16. Po ocenah WID je bilo leta 2022
povprecno neto premoZenje osebe v manj premozni polovici prebivalstva ovrednoteno
na 13.674 evrov, medtem ko je imela oseba v najpremoznej$ih 10 % prebivalstva v

lasti 674.205 evrov neto premozenja in oseba v najpremoznej$em 1 % prebivalstva
2.732.716 evrov neto premozenja. Oseba v zgornji desetini najpremozneisih ima torej v
lasti priblizno 50-krat ve¢, oseba v zgornjem odstotku najpremozneijsih pa 200-krat veé
premozenja od osebe v spodniji polovici prebivalstva po premoZeniju.
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Slika 16: Gibanje povpreéne vrednosti neto premozenja osebe v posamezni premozenijski
skupini v obdobju 2005-2022. Premozenje posameznika je sestevek vsega finanénega in nefinanénega
premozenia, ki ga ima posameznik v lasti, zmanjSanega za vrednost dolgov. Vrednosti so izrazene s standardih
kupne moéi in stalnih cenah za leto 2022. Populacija vkljuéuje posameznike, starejde od 20 let (vir: WID.

world, n.d.).

|z Slike 16 je razviden tudi trend ekstremne rasti premozZenjskih neenakosti v obdobju
med letoma 2005 in 2022, ki je vrhunec dosegel med finanéno krizo v Sloveniji.
Medtem ko se je povpreéno neto premozenje osebe v manj premozni polovici

v obravnavanem obdobju nekoliko zmanjsalo, so pripadniki najpremoznej$ega
decila svoje premozenje poveéali za priblizno polovico. Pripadniki zgornjega 1 %
najpremoznejdih pa so v tem obdobju svoje premozenje poveéali za kar 137 %, torej
bistveno veé kot podvajili.
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STRUKTURA PREMOZENJA

Razlika med bogatimi in manj premoZnimi posamezniki ni le v ravni premoZenja, ampak
tudi v vrsti premozenja. Ker nam podatki iz baze WID ne omogoéajo vpogleda v
sestavo premozenja po premozenijskih skupinah v Sloveniji, se bomo za ta vidik oprli na
drug vir podatkov o porazdelitvi premozenja v Sloveniji, ki ga predstavlja podatkovna
baza Evropske centralne banke ECB (European Central Bank, n.d.).

Te podatke so analizirali v éasniku Finance in ugotovili, da sta v vseh obravnavanih
premozeniskih skupinah pomembno prisotni dve vrsti premoZenja — depoziti na bankah
ter nepremiénine — pri ¢emer je pri manj premoznih vrednost slednjih majhna in se

nato z rastjo premozenja poveéuje. Tako ima polovica manj premoznih gospodinijstev

v Sloveniji na bankah povpreéno priblizno 12.000 evrov depozitov in nepremiénine v
vrednosti 59.000 evrov, na drugi strani pa ima desetina najpremozneijsih gospodinjstev
v povpreéju na bankah skoraj 145.000 evrov depozitov ter nepremiénine v vrednosti
695.000 € (Korber, 2024).

Po konservativnih ocenah Geodetske uprave RS iz leta 2016 je imelo v tem letu v
Sloveniji 10 % najpremoznejsih lastnikov nepremiénin v lasti 37 % celotne vrednosti
nepremicnin, manj premozna polovica lastnikov pa 16 %, danes pa so te razlike —
sodeé po razmerah na nepremicninskem trgu — gotovo $e bistveno vije. A pri
lastnidtvu nepremicnin je bolj kot njihova vrednost pomemben drug vidik - ali lastnik v
nepremiénini dejansko Zivi, da ima streho nad glavo, ali pa je to zanj zgolj nalozba,
ki prinasa donos. V organizaciji Ostro so konec leta 2023 objavili izsledke raziskave,
ki je pokazala, da so bili nakupi skoraj polovice novozgrajenih stanovanj
v Ljubljani nalozbeni, da so ta stanovanja vedinoma v lasti podjetij ter da lastniki
dejansko Zivijo le $e v vsakem petem stanovanju. Peicica najpremozneisih torej kopiéi
stanovanija, s ¢imer pa zviduje cene vseh nepremicnin in tudi najemnin ter zaostruje

stanovanijsko krizo (Mekina, 2024).

Vendarle pa podatki o depozitih in nepremiéninah ne pojasnjujejo glavnine izvora
predstavlienih ekstremnih ravni premozenjskih neenakosti v Sloveniji, ki jih potrjujejo
tudi podatki ECB. Bolj kot se pomikamo proti vrhu oziroma premoznejsi kot so
posamezniki, vedji je delez finan&nih sredstev v njihovem premozeniju (nalozbe v
delnice, obveznice, vzajemne sklade itd.). Najvedja razlika v premozenju med veéino
prebivalstva in pes€ico najpremozneijsih pa izvira iz lastnidtva poslovnega premozenia,
in sicer tako finanénega (delnice, ki ne kotirajo na borzi, in drug lastniski kapital) kot
nefinanénega (proizvodna sredstva) (Korber, 2024). Povpreéno gospodinjstvo v
skupini najpremozneijsih 10 % prebivalstva je imelo v zacetku leta 2024 v lasti priblizno
213.000 evrov finanénega poslovnega premozenija ter 321.000 evrov nefinanénega
poslovnega premozenja (European Central Bank, n.d.), pri é&emer je oboje gotovo
moéno skoncentrirano na samem vrhu zgornjega decila, pri odstotku najpremozneisih,
a vpogled v sam vrh v tej podatkovni bazi ni na voljo. To potrjujejo podatki poroéila

o svetovnem premozenju v letu 2023, ki so ga pripravili v Boston Consulting Group,

ki kaZejo, da ima v Sloveniji 200 ljudi med 20 in 100 milijoni dolarjev finanénega
premozenja (Grgi¢, 2023). Hkrati pa je nujno poudariti, da so vrednosti finanénega
premozenja na vrhu zelo verjetno moéno podcenijene, zlasti zaradi dobro
dokumentiranega skrivanja tovrstnega premozenja v davénih oazah (Cas, 2021).
Peicica najpremozneisih ima torej v lasti veino kapitala in s tem odloca o tem, kaj in
kako se bo v druzbi proizvajalo.
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4.4.

Ogljicne neenakosti v Sloveniji

V svetovnem merilu je povprecen oglji¢ni odtis na osebo v Sloveniiji visok. Leta 2021 je
po metodi teritorialnih izpustov znasal priblizno 6,2 ton CO, na prebivalca, po metodi
izpustov na osnovi porabe pa 9,8 ton CO, na prebivalca (Slika 17). Za primerjavo:
povprecni ogljicni odtis v svetu je v tem letu znasal 4,7 ton CO, na prebivalca.?

Ceprav pogosteje naletimo na uporabo prvega kazalnika, pa je ustreznejsa in globalno
praviénejSa uporaba drugega. Metoda izpustov na osnovi porabe namreé pri izradunu
skupnih izpustov dologene drzave poleg domacih uposteva tudi izpuste, vgrajene v
uvozu in izvozu proizvodoyv, kar pomeni, da izpuste pripise drzavam, kjer so ti proizvodi
potroseni (pogosto drzave globalnega severa), in ne drzavam, kjer so proizvedeni
(pogosto drzave globalnega juga). Ce je denimo maijica izdelana v Bangladesu in
kupliena v Sloveniji, so izpusti, povezani z izdelavo te maijice, pripisani Sloveniji. Kot
lahko vidimo na Sliki 18, so izpusti iz porabe v Sloveniji bistveno visji kot ozemeljski
izpusti, kar pomeni, da veliko veé izpustov uvozimo kot izvozimo. Gre predvsem za
znaéilnost drzav jedra svetovnega kapitalistiénega sistema. Prav tako je iz Slike 18
razvidno, da imata kazalnika razliéna trenda. Medtem ko je pri teritorialnih izpustih,

na katere je omejena nacionalna podnebna politika (denimo ukrepi v Nacionalnem
podnebnem in energetskem naértu — NEPN), viden trend postopnega — &eprav bistveno
prepoéasnega — padanija, pa to ne velja za izpuste iz porabe, ki ohranjajo zelo visoke
vrednosti.
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Slika 17: Primerjava povpreénega ogljiénega odtisa v Sloveniji iz teritorialnih izpustov
(modra linija) in izpustov na osnovi porabe (rdeca linija) v obdobju 1990-2022. Izpusti na
osnovi porabe so nacionalni izpusti, ki upostevajo trgovinske tokove z drugimi drzavami. Gre za teritorialne
izpuste, katerim so pristeti izpusti, vgrajeni v uvozu proizvodov (vkljuéno s storitvami), in od katerih so odsteti
izpusti, vgrajeni v izvozu proizvodov (Vir: Ritchie idr., n.d.).

25  Predstavljene vrednosti poleg ogljikovega dioksida ne vkljugujejo tudi drugih toplogrednih plinov. V kolikor bi jih, bi bile
za priblizno 2 toni CO,e vidje.
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Ceprav predstavlieni povpreéni izpusti na prebivalca omogoéajo primerjavo med
drzavami, pa so hkrati izijemno zavajajodi, saj zakrivajo ogljiéne neenakosti med
prebivalci znotraj drzav glede na njihov ekonomski poloZaj, kar smo na svetovni ravni
obravnavali v poglavijih 3.2. in 3.3. Podatki o oglji¢nih neenakostih med prebivalci
glede na dohodek (in premoZenje) so na voljo tudi za Slovenijo — eden izmed virov je
podatkovna zbirka Stockholmskega okoljskega

instituta (Ghosh idr., 2021 ), drugi vir pa ze »°seba iz zgorniega odstotkq

omenjena podatkovna zbirka World Inequality . ever o
Database (WID.world, n.d.). V nadaljevanju najbogateijsih je neposredno

bomo predstavili ocene WID, saj slednije poleg OngVOI"I‘ICI za kar 11-krat
izpustov iz zasebne in javne potrosnje vkljuéujejo  vec letnih izpusl'ov Co2e kot
tudi izpuste iz zasebnih nalozb. Podatki iz obeh oseba iz revneige p°|°vice

virov so sicer primerljivi in oboji kaZejo na zelo bival S| oo
velike ogljiéne neenakosti med prebivalci glede prebivalstva v Sloveniji.«

na njihov ekonomski polozaj.

Po zadnijih razpoloZljivih ocenah, ki so prikazane na Sliki 18 (rdeée obarvani stolpci),

je povprecna oseba v revnejsi polovici prebivalstva v Sloveniji v letu 2019 ustvarila 6,4
tone izpustov CO,e,* oseba v najbogatejsih 10 % prebivalstva 25,5 tone CO e, oseba
v najbogatejSem odstotku pa kar 70 ton COe, kar je denimo primerljivo z osebnimi
izpusti iz priblizno 37 povratnih letov na relaciji London—New York. To pomeni, da je
oseba iz skupine najbogatejsih 10 % prebivalstva v Sloveniji neposredna odgovorna za
4-krat ve, oseba iz zgornjega odstotka najbogatejsih pa za 11-krat veé letnih izpustov
kot oseba iz manj premozne polovice prebivalstva.
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Slika 18: Ogljicne neenakosti med prebivalci Slovenije glede na ekonomski polozaj za leti
1990 in 2019 ter primerjava s trajnostnim ogljiénim odtisom. Izpusti posameznika vkljuéujejo izpuste
iz zasebne potro3nje, zasebnih nalozb ter javne potrodnje. Izpusti iz javne potro3nje (gradnja infrastrukture,
vojska itd.) so enakomerno porazdelieni med posameznike. Poleg izpustov CO, so upostevani tudi izpusti drugi

toplogredni plini (vir: WID.world, n.d.).

|z Slike 18 (primerjava modrih in rdeéih stolpcev) je razvidno tudi, da so se oglji¢ne
neenakosti v zadnjih desetletjih, med letoma 1990 in 2019, bistveno povecale, kar je na
eni strani posledica nara$anja ekonomskih neenakosti med prebivalci v tem obdobiju,

26  H globalnemu segrevaniju poleg ogliikovega dioksida (CO,) prispevajo tudi drugi toplogredni plini, kot so metan (CH,)
in dusikovi oksidi (NO ), vendar so ti prispevki razli¢ni. Ena tona metana je enakovredna 30 tonam CO,, ena tona dusikovega
oksida pa 280 tonam CO, (Chancel idr.,, 2022). Ekvivalent CO, (CO,e) poleg ogliikovega dioksida uposteva tudi ostale
toplogredne pline.



na drugi strani pa nezadostnosti in nepraviénosti podnebne politike. Medtem ko so se
izpusti vecine prebivalstva v tem obdobju nekoliko zmaniiali, so najpremoZneisi svoje
Ze tako zelo visoke ravni izpustov e poveéevali. Kot lahko razberemo iz grafq, je
povpreé¢na oseba iz skupine najpremozneijsih 10 % prebivalstva v tem obdobiju svoje
izpuste povecala za skoraj polovico, medtem ko jih je oseba iz najpremoznejiega
odstotka veé kot podvoijila.

Kot tretje pa je iz Slike 18 razvidna primerjava trenutnih ravni izpustov posameznikov
v obravnavanih emisijskih skupinah s trajnostnim ogljiénim odtisom (primerjava rdeéih
iz zelenih stolpcev). Trajnostni oglji¢ni odtis za obdobje 2021-2050 znasa 1,9 tone
CO,e na osebo letno.” Trenutni izpusti prebivalcev Slovenije sicer znatno presegajo
to vrednost ne glede na njihov ekonomski poloZai, kar je sistemski in ne individualni
problem (glej poglavije 3.4.), a so razlike med prebivalci vendarle ogromne. Medtem
ko so povpreéni izpusti osebe v revneisi polovici prebivalstva priblizno 3-krat viji od
vzdrznih, so izpusti osebe v najbogatejem odstotku prebivalstva kar 37-krat visji od
vzdrznih izpustov za prepreéitev podnebnega zloma. Se pomembneie kot poznati
same ravni izpustov pa je razumeti njihov izvor.

Podatkovna zbirka WID nam omogoéa razélenitev zgoraj predstavljenih podatkov

o izpustih po ekonomskih skupinah v Sloveniji na izpuste iz potro$nje in izpuste iz
zasebnih nalozb. Pri zgornjem odstotku najbogatejsih predstavljajo izpusti iz nalozb
kar dve tretjini njihovih skupnih izpustov. Pri najbogatejsih 10 % je ta delez 3e vedno
zelo velik, emisije iz nalozb predstavljajo priblizno polovico njihovih skupnih izpustov.
Delez teh izpustov nato hitro pada in postaja vse manj pomemben (WID.world, n.d.).
|zpusti iz nalozb, ki so moéno skoncentrirani na vrhu porazdelitve bogastva, torej
pojasnijo velik del ogljiénih neenakosti med posamezniki, vseeno pa pomemben del teh
neenakosti predstavljajo tudi izpusti iz potrodnje, ki prav tako nara$éajo z bogastvom
posameznikov.

Ker podatkov o strukturi oglji¢no intenzivne potrosnje glede na ekonomski polozaj
posameznikov za Slovenijo nimamo, lahko zaenkrat o izvoru teh razlik sklepamo
zgolj na podlagi drugih relevantnih raziskav. Te kaZejo, da najvedje razlike med manj
premoznimi in bogatejimi posamezniki v izpustih iz potrosnje izvirajo iz transporta —
tako iz avtomobilskega kot (zlasti) iz letalskega - katerega obseg in ogljiéna
intenzivnost praviloma nara$¢ata z bogastvom posameznikov (lvanova in Wood, 2020;
Oswald idr., 2020; Baltruszewicz idr.,, 2023). Kot smo Ze zapisali v poglavju 3.3.,

ie letenje najbolj ogljiéno intenzivna in neenakomerno uporablijena oblika prevoza
(G8ssling in Humpe, 2020). Nedavna raziskava o porabi energije prebivalcev Velike
Britanije glede na njihov dohodek je denimo pokazala, da povpreéna oseba, ki
spada med najbogatejsih 10 % prebivalstva, zgolj z letenjem porabi toliko energije,
kot je oseba iz spodnjih 20 % prebivalstva po dohodku porabi za vse svoje potrebe

(Gabbatiss, 2022).

27  Gre za enakomerno razporeditev razpoloZljivega ogljiénega proraguna (vkljuéno z drugimi toplogrednimi plini) za
omejitev globalnega segrevanja na 1,5 °C glede na predindustrijsko dobo (s 83-odstotno verjetnostjo), predstavljenega v
zadnjem porogilu IPCC (ARé), med svetovno prebivalstvo. Gre torej za poenostavitev, ki denimo ne uposteva vidika globalne
praviénosti (Chancel, 2022).
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S.

ZAKLJUCEK

Re3evanje podnebne in drugih druZbenih kriz ne bo mogoée brez radikalnega
zmani3anja ekonomskih neenakosti. Najpremozneisi, ki kopicijo svoje bogastvo,
medtem ko se stiske mnoZic ljudi po svetu poveéujejo, so hkrati tudi najvedji
onesnazevalci, ki s svojim razko3nim Zivljenjskim slogom in predvsem kapitalskimi
nalozbami neposredno povzroéajo nepredstavljive koli¢ine izpustov toplogrednih
plinov. Kot smo pokazali, pa onesnazevalna elita — razred najvedjih lastnikov kapitala
— ni $kodljiva le z vidika lastnih, povsem nevzdrznih ravni emisij. Se precej bolj je
$kodljiva zato, ker zavoljo ohranjanja lastnega poloZaja v obstojecem sistemu s svojo
ekonomsko in politiéno moéjo spodkopava moznosti za dobro Zivljenje vseh znotraj
planetarnih omejitev.

Brez odloénega posega v delovanje razreda onesnazevalne elite torej podnebne in
SirSe okoljske krize ne bo mogode resiti. Zato so vse glasneisi pozivi k prerazporeditvi
bogastva s progresivno davéno politiko, ki bi imela tri uéinke — zmanjSevanje izpustov
toplogrednih plinov, zmanij$evanje druzbenih neenakosti ter zagotovitev sredstev za
financiranje praviénega zelenega prehoda in javnih storitev. Ti ukrepi so pomembni,
a je treba pogledati tudi onkraj njih. Tak$na reforma se namreé v kontekstu obstojecih
druzbenih razmerij modi ne zdi realna, saj ni v interesu gospodarskih in politiénih
centrov moéi, kamor zelo jasno spada tudi onesnaZevalna elita. Predvsem pa
usmerjanje prsta na to druzbeno manjiino in poskus njenega omejevanja ne bosta
dovolj za potrebno spremembo, saj ti posamezniki — ne glede na to, kako skodljivi
so — »le opravljajo svojo vlogo« v obstojeéem nevzdrznem sistemu brezmejnega
prizadevanja po dobicku in rasti, ki ustvarja druzbeno in okoljsko krizo.

Zaklju¢imo lahko, da podnebne in drugih druzbenih kriz ne bo mogoce resiti brez
mnoZiénega boja profi interesom kapitala in za temeljno socialno-ekolosko preobrazbo

druzbe, ki bo omogodila dobro Zivljenje za vse znotraj omeijitev planeta. In etudi se zdi

trenutno stanje brezupno, mo¢ kapitala ter njegovih predstavnikov pa prevelika, namen
te $tudije ni vzbujati obéutke nemodi, temveé nasprotno — pripomodi k razumevanju
trenutnega stanja in vzpodbuditi druzbeno organiziranje za boljsi svet. Boj je edina
moznost, ki nam preostane.

4]



6.

VIRI IN LITERATURA

Baltruszewicz, M., Steinberger, J. K., Paavolq, J., Ivanova, D., Brand-Correq, L. I, &
Owen, A. (2023). Social outcomes of energy use in the United Kingdom: Household
energy footprints and their links to well-being. Ecological Economics, 205, 107686.
https://doi.org/10.1016 /j.ecolecon.2022.107686

Barros, B., in Wilk, R. (2021). The outsized carbon footprints of the super-rich.
Sustainability Science Practice and Policy, 17(1), 316-322. https://doi.org/10.1080/
15487733.2021.1949847

Bembi¢, B. (2013). Kolikdna je bojna pripravljenost socialnega partnerja? V S.
Hajdini(ur.) et al. Prvotna akumulacija med zgodovino in konceptom (str. 82—95). Intitut
za delavske studije, 2013.

Bruckner, B., Hubacek, K., Shan, Y., Zhong, H., in Feng, K. (2022). Impacts of poverty
alleviation on national and global carbon emissions. Nature Sustainability, 5(4), 311 -

320. https://doi.org/10.1038/541893-021-00842-z

Chancel, L. (2022). Global carbon inequality over 1990-2019. Nature Sustainability,
5(11), 931-938. https://doi.org/10.1038 /s41893-022-00955-z

Chancel, L., Piketty, T., Saez, E. in Zucman, G. (2022). World Inequality Report 2022.
World Inequality Lab. https://wir2022.wid.world /www-site /uploads /2023 /03 /D
FINAL WIL RIM_RAPPORT 2303.pdf

Changing Markets. (2020). Talking Trash: the corporate playbook of false solutions
to the plastic crisis. https://changingmarkets.org/report/talking-trash-the -corporate -
playbook-of-false-solutions-to-the -plastic-crisis

Changing Markets. (2024). The New Merchants of Doubt: How Big Meat and Dairy
Avoid Climate Action. https://changingmarkets.org/report/the -new-merchants-of-
doubt-how-big-meat-and-dairy-avoid-climate-action

Christensen, M., Hallum, C., Maitland, A., Parrinello, Q., Putaturo, C. (2023). Survival of
the Richest: How we must tax the super-rich now to fight inequality. Oxfam International.

https://doi.org/10.21201/2023.621477

Climate files. (n.d.). https://www.climatefiles.com

Corporate Europe Observatory, Food & Water Europe, Friends of the Earth Europe,
& Greenpeace EU. (2019). Big oil and gas buying influence in Brussels: With money
and meetings, subsidies and sponsorships, the oil and gas lobby is fuelling the
climate disaster. https://corporateeurope.org/sites /default/files /201910 /FFP%20
Research%20Briefing%200ct%202019.pdf



https://doi.org/10.1016/j.ecolecon.2022.107686
https://doi.org/10.1080/15487733.2021.1949847
https://doi.org/10.1080/15487733.2021.1949847
https://doi.org/10.1038/s41893-021-00842-z
https://doi.org/10.1038/s41893-022-00955-z
https://wir2022.wid.world/www-site/uploads/2023/03/D_FINAL_WIL_RIM_RAPPORT_2303.pdf
https://wir2022.wid.world/www-site/uploads/2023/03/D_FINAL_WIL_RIM_RAPPORT_2303.pdf
https://changingmarkets.org/report/talking-trash-the-corporate-playbook-of-false-solutions-to-the-plastic-crisis/
https://changingmarkets.org/report/talking-trash-the-corporate-playbook-of-false-solutions-to-the-plastic-crisis/
https://changingmarkets.org/report/the-new-merchants-of-doubt-how-big-meat-and-dairy-avoid-climate-action/
https://changingmarkets.org/report/the-new-merchants-of-doubt-how-big-meat-and-dairy-avoid-climate-action/
https://doi.org/10.21201/2023.621477
https://www.climatefiles.com/
https://corporateeurope.org/sites/default/files/201910/FFP%20Research%20Briefing%20Oct%202019.pdf
https://corporateeurope.org/sites/default/files/201910/FFP%20Research%20Briefing%20Oct%202019.pdf

Credit Suisse Research Institute. (2022). Global Wealth Report 2022. Credit
Suisse. https://www.credit-suisse.com/about-us/en/reports-research /studies-
publications.html

Cas, Z. (2021, 23. november). Pandorini dokumenti. S svetovno davéno izgubo bi
lahko vsaij trikrat precepili ves svet. Ostro. https://www.ostro.si/si/novice /s-svetovno-
davcno-izgubo-bi-lahko-vsaj-trikrat-precepili-ves-svet

Dabi, N., Maitland, A., Lawson, M., Stroot, H., Poidatz, A., in Khalfan, A. (2022).
Carbon billionaires: The investment emissions of the world’s richest people. https://doi.
org/10.21201/2022.9684

Duménil, G. & Lévy, D. (2012). Marksistiéna ekonomija kapitalizma. Zalozba Sophia.

Emissions Inequality Dashboard. (n.d.). https://emissions-inequality.org

European Central Bank. (n.d.). Distributional wealth accounts - dwa. Distributional
Wealth Accounts - DWA | ECB Data Portal. https://data.ecb.europa.eu/data/
datasets/DWA/data-information

European Environmental Agency. (2023, November 17). Fossil fuel subsidies. https://
www.eea.europa.eu/en/analysis/indicators /fossil-fuel-subsidies2active Accordion=ec

db3bcf-bbe?-4978-b5cf-0b136399d9f8 #footnote-xLp3u

Fanning, A. L., in Hickel, J. (2023). Compensation for atmospheric appropriation.
Nature Sustainability, 6(9), 1077-1086. https://doi.org/10.1038 /s41893-
023-01130-8

Forster, P. M., Smith, C. J., Walsh, T., Lamb, W. F, Lamboll, R., Hauser, M., Ribes, A,,
Rosen, D., Gillett, N., Palmer, M. D., Rogelj, J., Von Schuckmann, K., Seneviratne, S.

l., Trewin, B., Zhang, X., Allen, M., Andrew, R., Birt, A., Borger, A,, . .. Zhai, P. (2023).
Indicators of Global Climate Change 2022: annual update of large-scale indicators of

the state of the climate system and human influence. Earth System Science Data, 15(6),
2295-2327. https: / /doi.org/10.5194 /essd-15-2295-2023

Gabbatiss, J. (2022, 14. december). Richest people in UK use more energy flying than
poorest do overall. Carbon brief. https://www.carbonbrief.org /richest-people -in-uk-
use-more-energy-flying-than-poorest-do-overall /

Ghosh, E., Nazareth, A., Wang, G., Kartha, S. in Kemp-Benedict, E. (2021). Emissions
Inequality Dashboard. Stockholm Environment Institute (SEI). https://emissions-

inequality.org

Gomis, R., Kapsos, S., Carrillo, P, Mahajan, A., in Viné, R. (2024). World Employment
and Social Outlook: September 2024 Update. International Labour Organization.

Grgi¢, M. (2023, 7. julij). V Sloveniji premoZenje v rokah majhnega $tevila bogatih ljudi.

Delo. https://www.delo.si/gospodarstvo /novice /v-sloveniji-premozenje -v-rokah-
majhneg-stevila-bogatih-ljudi

Géssling, S., in Humpe, A. (2020). The global scale, distribution and growth of aviation:
Implications for climate change. Global Environmental Change, 65, 102194. https://
doi.org/10.1016/|.gloenvcha.2020.102194

43


https://www.credit-suisse.com/about-us/en/reports-research/studies-publications.html
https://www.credit-suisse.com/about-us/en/reports-research/studies-publications.html
https://doi.org/10.21201/2022.9684
https://doi.org/10.21201/2022.9684
https://emissions-inequality.org/
https://data.ecb.europa.eu/data/datasets/DWA/data-information
https://data.ecb.europa.eu/data/datasets/DWA/data-information
https://doi.org/10.1038/s41893-023-01130-8
https://doi.org/10.1038/s41893-023-01130-8
https://doi.org/10.5194/essd-15-2295-2023
https://www.carbonbrief.org/richest-people-in-uk-use-more-energy-flying-than-poorest-do-overall/
https://www.carbonbrief.org/richest-people-in-uk-use-more-energy-flying-than-poorest-do-overall/
https://emissions-inequality.org
https://emissions-inequality.org
https://doi.org/10.1016/j.gloenvcha.2020.102194
https://doi.org/10.1016/j.gloenvcha.2020.102194

Hickel, J. (2020). Quantifying national responsibility for climate breakdown: an
equality-based attribution approach for carbon dioxide emissions in excess of the
planetary boundary. The Lancet Planetary Health, 4(9), e399-e404. https://doi.
org/10.1016/52542-5196(20)30196-0

Hickel, J., Dorninger, C., Wieland, H., in Suwandi, |. (2022). Imperialist appropriation
in the world economy: Drain from the global South through unequal exchange,
1990-2015. Global Environmental Change, 73, 102467. hitps://doi.org/10.1016/j.
gloenvcha.2022.102467

Hickel, J., Lemos, M. H., & Barbour, F. (2024). Unequal exchange of labour in the
world economy. Nature Communications, 15(1). https://doi.org/10.1038 /541467 -

024-49687-y

Institute for Policy Studies. (2023). High Flyers 2023: How Ultra-Rich Private Jet
Travel Costs the Rest of Us and Burns Up the Planet. https://ips-dc.org/report-high-

flyers-2023

Intihar, S. (2024, 28. februar). Energetsko revnih gospodinjstev priblizno 7 odstotkov.
Statisticni urad Republike Slovenije. https://www.stat.si/StatWeb /News/Index/ 12712

Intihar, S. (2024b, 16. februar) Prag tveganja revicine visji, pod pragom veé
oseb. Statisticni urad Republike Slovenije. https://www.stat.si/StatWeb /News /

Index/ 12690

Ivanova, D., in Wood, R. (2020). The unequal distribution of household carbon
footprints in Europe and its link to sustainability. Global Sustainability, 3, e18.
doi:10.1017 /5us.2020.12

Kartha, S., Kemp-Benedict, E., Ghosh, E., Nazareth, A., & Gore, T. (2020). The Carbon
Inequality Era: An assessment of the global distribution of consumption emissions among
individuals from 1990 to 2015 and beyond. Oxfam in stockholm Environmental Institute.
https://doi.org/10.21201/2020.6492

Kenner, D. (2019, junij). The Polluter Elite database. Why Green Economy? https://
whygreeneconomy.org/the-polluter-elite -database

Khalfan, A., Lewis, A. N., Aguilar, C., Persson, J., Lawson, M., Dabi, N, Jayoussi, S.,
& Acharya, S. (2023). Climate Equality: A planet for the 99%. Oxfam International.
https://doi.org/10.21201/2023.000001

Kick Big Polluters Out. (2023, 4. december). Release: Record number of fossil fuel
lobbyists at COP28. https:/ /kickbigpollutersout.org/articles/release -record-number-
fossil-fuel-lobbyists-attend-cop28

Korber, S. (2024, 2. februar). Bogata in revna Slovenija: So razlike (pre)velike?
Finance. Bogata in revna Slovenija: So razlike (pre)velike? (finance.si)

Kralj, S. (2020). Plastika - fiktivnost recikliranja in potencialne alternative
[diplomsko delo, Univerza v Ljubljani]. https://repozitorij.uni-lj.si/Dokument.
php?id=135114&lang=slv

McKay, D. I. A,, Staal, A., Abrams, J. ., Winkelmann, R., Sakschewski, B., Loriani, S.,
Fetzer, |., Cornell, S. E., Rockstrém, J., & Lenton, T. M. (2022). Exceeding 1.5°C global

44


https://doi.org/10.1016/s2542-5196(20)30196-0
https://doi.org/10.1016/s2542-5196(20)30196-0
https://doi.org/10.1016/j.gloenvcha.2022.102467
https://doi.org/10.1016/j.gloenvcha.2022.102467
https://doi.org/10.1038/s41467-024-49687-y
https://doi.org/10.1038/s41467-024-49687-y
https://ips-dc.org/report-high-flyers-2023/
https://ips-dc.org/report-high-flyers-2023/
https://www.stat.si/StatWeb/News/Index/12712
https://www.stat.si/StatWeb/News/Index/12690
https://www.stat.si/StatWeb/News/Index/12690
https://doi.org/10.21201/2020.6492
https://whygreeneconomy.org/the-polluter-elite-database/
https://whygreeneconomy.org/the-polluter-elite-database/
https://doi.org/10.21201/2023.000001
https://kickbigpollutersout.org/articles/release-record-number-fossil-fuel-lobbyists-attend-cop28
https://kickbigpollutersout.org/articles/release-record-number-fossil-fuel-lobbyists-attend-cop28
https://www.finance.si/manager/bogata-in-revna-slovenija-so-razlike-%28pre%29velike/a/9020681
https://repozitorij.uni-lj.si/Dokument.php?id=135114&lang=slv
https://repozitorij.uni-lj.si/Dokument.php?id=135114&lang=slv

warming could trigger multiple climate tipping points. Science, 377(6611). https://doi.
org/10.1126 /science.abn7250

Meking, B. (2024, August 3). Razlika je ocitna / Najpremozneisih 10 % lastnikov
nepremiénin ima v lasti 37 % vrednosti nepremi¢nin. Mladina. https://www.mladina.
si/ 231246 /razlika-je-ocitna-najpremoznejsih- 10-lastnikov-nepremicnin-ima-v-lasti-37-
vrednosti-nepremicn/

Milman, O. (2021, 25. avgust). Oil industry knew of “serious” climate concerns more
than 45 years ago. The Guardian. https://www.theguardian.com/business/2016/
apr/ 13 /climate-change-oil-industry-environment-warning- 1968

Niranjan, A. (2024, March 9). Oil industry has sought to block state backing for green
tech since 1960s. The Guardian. hitps://www.thequardian.com/environment/2024/
mar/08 /oil-industry-has-sought-to-block-state-backing-for-green-tech-since-1960s

Oswald, Y., Owen, A, in Steinberger, J. K. (2020). Large inequality in international
and intranational energy footprints between income groups and across consumption
categories. Nature Energy, 5(3), 231-239. https://doi.org/10.1038/
s41560-020-0579-8

Riddell, R., Ahmed, N., Maitland, A., Lawson, M., Taneja, A. idr. (2024). Inequality Inc.
Oxfam International. https: / /www.oxfam.org/en/research /inequality-inc

Roberts, M. (2020, July 15). Wealth or income? Michael Roberts Blog. https://
thenextrecession.wordpress.com/2020/07 /15 /wealth-or-income

Rodney, W. (2021). Kako je Evropa podrazvila Afriko. Zalozba /*cf.

Sadai, S. (2024, 17. april). Fossil fuel companies make billions in profit as we suffer
billions in losses: 2024 edition. The Equation. https://blog.ucsusa.org/shaina-

sadai/fossil-fuel-companies-make-billions-in-profit-as-we-suffer-billions-in-losses-
2024-edition

Sanders, E. (2024, March 15). To see Big Oil’s future, look at its lobbying record.
ExxonKnews. hitps: //www.exxonknews.org/p/to-see-big-oils-future -look-at-its

Stanojevi¢, M., in Kra3ovec, A. (2022). The crisis and the changing nature of political
exchange in Slovenia. V The role of social partners in managing Europe’s great
recession: crisis corporatism or corporatism in crisis (str. 212-234). Routledge.

Stanovnik, T. in Kump, N. (2021). Dohodkovna neenakost in davéna progresivnost v
Sloveniji: nekaj noveisih ugotovitev. V A. Kajzer (ur.) IB revija §t. 1 / letnik LIIl / 2019.
Urad za makroekonomske analize, 2019.

Sweney, M. (2024, 19. februar). World's largest oil companies have made $281bn
profit since invasion of Ukraine. The Guardian. https://www.theguardian.com/
business/2024 /feb/19 /worlds-largest-oil-companies-have-made-281 bn-profit-since -

invasion-of-ukraine

Taylor, C. (2023, 25. oktober). Defense, Denial, and Disinformation: Uncovering the Oil
Industry’s Early Knowledge of Climate Change. https://commonhome.georgetown.
edu/topics/climateenergy /defense-denial-and-disinformation-uncovering-the-oil-
industrys-early-knowledge-of-climate-change

45


https://doi.org/10.1126/science.abn7950
https://doi.org/10.1126/science.abn7950
https://www.mladina.si/231246/razlika-je-ocitna-najpremoznejsih-10-lastnikov-nepremicnin-ima-v-lasti-37-vrednosti-nepremicn/
https://www.mladina.si/231246/razlika-je-ocitna-najpremoznejsih-10-lastnikov-nepremicnin-ima-v-lasti-37-vrednosti-nepremicn/
https://www.mladina.si/231246/razlika-je-ocitna-najpremoznejsih-10-lastnikov-nepremicnin-ima-v-lasti-37-vrednosti-nepremicn/
https://www.theguardian.com/business/2016/apr/13/climate-change-oil-industry-environment-warning-1968
https://www.theguardian.com/business/2016/apr/13/climate-change-oil-industry-environment-warning-1968
https://www.theguardian.com/environment/2024/mar/08/oil-industry-has-sought-to-block-state-backing-for-green-tech-since-1960s
https://www.theguardian.com/environment/2024/mar/08/oil-industry-has-sought-to-block-state-backing-for-green-tech-since-1960s
https://doi.org/10.1038/s41560-020-0579-8
https://doi.org/10.1038/s41560-020-0579-8
https://www.oxfam.org/en/research/inequality-inc
https://thenextrecession.wordpress.com/2020/07/15/wealth-or-income/
https://thenextrecession.wordpress.com/2020/07/15/wealth-or-income/
https://blog.ucsusa.org/shaina-sadai/fossil-fuel-companies-make-billions-in-profit-as-we-suffer-billions-in-losses-2024-edition/
https://blog.ucsusa.org/shaina-sadai/fossil-fuel-companies-make-billions-in-profit-as-we-suffer-billions-in-losses-2024-edition/
https://blog.ucsusa.org/shaina-sadai/fossil-fuel-companies-make-billions-in-profit-as-we-suffer-billions-in-losses-2024-edition/
https://www.exxonknews.org/p/to-see-big-oils-future-look-at-its
https://www.theguardian.com/business/2024/feb/19/worlds-largest-oil-companies-have-made-281bn-profit-since-invasion-of-ukraine
https://www.theguardian.com/business/2024/feb/19/worlds-largest-oil-companies-have-made-281bn-profit-since-invasion-of-ukraine
https://www.theguardian.com/business/2024/feb/19/worlds-largest-oil-companies-have-made-281bn-profit-since-invasion-of-ukraine
https://commonhome.georgetown.edu/topics/climateenergy/defense-denial-and-disinformation-uncovering-the-oil-industrys-early-knowledge-of-climate-change/
https://commonhome.georgetown.edu/topics/climateenergy/defense-denial-and-disinformation-uncovering-the-oil-industrys-early-knowledge-of-climate-change/
https://commonhome.georgetown.edu/topics/climateenergy/defense-denial-and-disinformation-uncovering-the-oil-industrys-early-knowledge-of-climate-change/

Their, H. (2018). A people’s guide to capitalism : an introduction to Marxist economics.
Haymarket Books.

Urad Vlade RS za informiranje. (2006). Slovenija jutri / Davéna reforma za boljsi
jutri. Ministrstvo za finance. http://www.slovenijajutri.gov.si/uploads/tx_publikacije/

davena reforma za boljsi_jutri.pdf

WID.World. (n.d.). World Inequality Database. World Inequality Lab.
https://wid.world

Zakon o davku na izplacane plage (ZDIP). (1996). Uradhni list RS, $t. 21 /06. https://
pisrs.si/pregledPredpisa2id=NEZN5

Zakon o spremembah in dopolnitvi Zakona o davku od dohodkov pravnih oseb
(ZDDPO-2H). (2012). Uradhni list RS, §t. 30/12. https: / /www.uradni-list.si /glasilo-
uradni-list-rs /vsebina/2012-01-12832s0p=2012-01-1283

Zucman, G. (2019). Global wealth inequality. Annual Review of Economics, 11(1),
109-138. https://doi.org/10.1146 /annurev-economics-080218-025852

46


http://www.slovenijajutri.gov.si/uploads/tx_publikacije/davcna_reforma_za_boljsi_jutri.pdf
http://www.slovenijajutri.gov.si/uploads/tx_publikacije/davcna_reforma_za_boljsi_jutri.pdf
https://wid.world/
https://pisrs.si/pregledPredpisa?id=NEZN5
https://pisrs.si/pregledPredpisa?id=NEZN5
https://www.uradni-list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/2012-01-1283?sop=2012-01-1283
https://www.uradni-list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/2012-01-1283?sop=2012-01-1283
https://doi.org/10.1146/annurev-economics-080218-025852

UMAN(G)TERA

Slovenska fundacija za trajnostni razvoj



	_vfz0e1ytsyqs
	_bytivtvz7llk
	1.
	Uvod
	2.
	Ekonomske neenakosti: svet
	2.1.
	Dohodkovne in premoženjske neenakosti v svetu
	2.2. 
	Ekstremna koncentracija zasebnega in siromašenje javnega premoženja
	2.3. 
	Sestava zasebnega premoženja in mehanizmi bogatenja

	3.
	Povezava med ekonomskimi neenakostmi in podnebno krizo
	3.1. 
	Zgodovinske neenakosti v izpustih med svetovnimi regijami
	3.2. 
	Ogljične neenakosti med posamezniki v svetu glede na ekonomski položaj
	3.3. 
	Izvor ekstremnih izpustov onesnaževalne elite
	3.4. 
	Onesnaževalna elita ohranja obstoječi sistem

	4.
	Ekonomske in ogljične neenakosti v Sloveniji
	4.1. 
	Kontekst vzpona neenakosti: od socialne države v 1990-ih do neoliberalnega obrata
	4.2. 
	Dohodkovne neenakosti v Sloveniji
	4.3. 
	Premoženjske neenakosti v Sloveniji
	4.4. 
	Ogljične neenakosti v Sloveniji

	5.
	Zaključek
	6. 
	Viri in literatura

