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Pojasnilo Ministrstva glede napacnih navedb v
¢lanku o dovoljenjih za Melamin

9.9.2025
e Ministrstvo za okolje, podnebje in energijo

Na podlagi 26. ¢lena Zakona o medijih (ZMed) Ministrstvo za okolje, podnebje in energijo
podaja odgovor na ¢lanek z naslovom ,,Manipulacije in goljufije pri dovoljenjih Melaminu
so posmeh drzavi“, objavljen dne 2. septembra 2025 na spletnem portalu
preiskovalno.si.

V Zelji po celovitem obveScanju javnosti in prepreevanju napacnih razlag predstavljamo
pojasnila, ki temeljijo na veljavni zakonodaji in dejanskem stanju postopkov.

1. O okoljevarstvenem dovoljenju in presoji vplivov na okolje

V élanku so navedene napacne trditve, da bi moralo podjetje Melamin pred spremembo
okoljevarstvenega dovoljenja za Seveso obrat pridobiti Se okoljevarstveno soglasje. To ne
drzi.

Odlocba o spremembi okoljevarstvenega dovoljenja za Seveso obrat (St. 35462-1/2021-
14 z dne 6. maj 2022) je bila izdana skladno z 90. ¢lenom Zakona o varstvu okolja (ZVO-
1), ki take zahteve ne doloc¢a. Ministrstvo nima pravne podlage, da bi pred izdajo odloc¢be
zahtevalo okoljevarstveno soglasje, Ce zakon tega ne predvideva.

V ¢lanku so torej pomesSani razli¢ni postopki: postopek presoje vplivov na okolje in
postopek spremembe okoljevarstvenega dovoljenja za obrat. To sta dva loCena
postopka, z razliCnimi pravnimi podlagami. Ministrstvo je postopalo v skladu z zakonom
in predpisi, brez samovoljnih odlocitev.

2. O razvrstitvi obratov med obrate veé¢jega tveganja

Trditev, da ministrstvo ni uposStevalo dejstva, da Melamin spada med obrate vecjega
tveganja, ne drzi.

Na strani 9 odlo¢be o spremembi okoljevarstvenega dovoljenja za Seveso obrat je jasno
zapisano, da je ministrstvo preverilo, ali se obrat tudi s predvideno izvedbo vecje
spremembe zaradi skupne koli¢ine metanola in vodikovega klorida uvr§¢a med obrate
veéjega tveganja za okolje. To je bilo potrjeno, kar pomeni, da je moral Melamin k vlogi
priloziti varnostno porocilo. Potrditev varnostnega porocila je zapisana tudi v izreku
odlocbe. Poleg tega ministrstvo vodi uradni Register obratov manjSega in vecjega
tveganja, ki je javen in v katerem je tudi Melamin naveden kot obrat vec¢jega tveganja.

3. O ocitku glede neustreznosti dovoljenja v povezavi z uredbo Seveso
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V &lanku je ministrstvu pripisana izjava, da okoljevarstveno dovoljenje iz leta 2022 ni
skladno z evropsko uredbo Seveso. Tak$ne izjave ministrstvo nikoli ni podalo. Gre za
neresni¢no in zavajajo¢o navedbo.

Odlocba o spremembi okoljevarstvenega dovoljenja za Seveso obrat je bila izdana
skladno z veljavno zakonodajo in dobro strokovno prakso v ¢asu odlo¢anja. Dejstvo je,
da je odlo¢ba danes predmet upravnega spora, kjer bo o njeni zakonitosti odloc¢alo
Upravno sodiSce. To je pravilen in zakonit postopek za reSevanje tovrstnih vprasan,;.

4. O sodelovanju javnosti in ob¢ine KocCevje

Ministrstvo je javnost o postopku spremembe okoljevarstvenega dovoljenja obvestilo z
javnim naznanilom (na oglasnih deskah in spletni strani), kot to dolo¢a zakon. Javnost je
imela 30 dni ¢asa za dajanje pripomb in predlogov. V tem ¢asu pripomb nismo prejeli.
Edina stranka v postopku je bil Melamin, d. d., zato je imel le on pravico do pritozbe in se
ji tudi odpovedal. Obcina KocCevje v postopku ni imela statusa stranke, zato se ne more
recCi, da se je »odrekla pritozbi«, kot to napacno navaja ¢lanek.

Naj poudarimo, da so v ¢lanku navedene neresnice in napacne interpretacije
zakonodaje - Ministrstvo tako ni nikoli izjavilo, da dovoljenje ni skladno z evropsko
zakonodajo, postopek izdaje dovoljenj pa je bil transparenten in javnost je imela v njem
moznost sodelovanja. O zakonitosti odloCbe bo sicer na podlagi pritozbe nevladne
organizacije odlocalo Upravno sodiSce, kar je pravilen nacin reSevanja sporov.



